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1. Uvod

Odpadové hospodstvi (OH) je specificka oblast narodniho hosgetia, ktera dlouha léta
nepodléhala standardnim trznim mechaiimntypickym pro celoutadu jinych véejré ¢i
soukrong poskytovanych sluzeb. Systém nakladani s odpadgkevyplyva jiz ze samotné
podstaty¢innosti, v rekterych aspektech velmi nepruzny. Tato nepruznesprsjevuje fi
pusobeni v8ech zainteresovanycheyeych i soukromych subjektnejenom v odpadovém
hospodéstvi, ale i ostatnich segmentech Zivotniho peakt Tato oblast je totiz velmi sin
regulovana nejizrejSimi legislativnimi, finagnimi, technickymi a dalSimi omezenimi.
Znalost a konkrétni pojmenovarichto omezeni vSak umidje zmeénu, které lIze docilit
napiklad pomoci aplikace celo&ové modernich trendvysglych odwtvi podnikani jako je
nadnarodni propojovani vzgjemnych aktivit, cerzade kapitalu, minimalizace nakfad
a hledani levgSich alternativ¢i vyuzZivani sluzeb outsourcingu. Konkrétnintiktadem
v Ceské republice (R) maZe byt dlouhodoby trend zvy3ujiciho se podilu velky
nadnarodnich odpadovych spaiesti na ukor malych aistinich podnik, ktery napodobuje
vyspilé evropskeé staty.

Naklady na nakladani se &smym komunalnim odpadem (SKO) v obcich zahrnuji
naklady spojené se &em, svozem, igpravou, vyuzitim a odstramim sngsnych
komunalnich odpad Vyznamnoucasti celkovych nakladobci na nakladani se gsmym
komunalnim odpadem je néklad spojeny s jejich koyim odstradnim na skladkach,
piipadré energetickym vyuZzitim v Z&enich pro energetické vyuzivani odp4dEVO).

Odstrarni smesného komunalniho odpadu je zé&gigano po¥tSinou na skladkach typu
S-00 utenych pro komunalni odpad, kterych bylo na Uz€mi provozovano 148 v roce
2012, 147 vroce 2013 a v s@asnosti je jich provozovano 147. Men&ist smsnych
komunalnich odpadje energeticky vyuZita veéech spalovnach komunélnich odpgéraha,
Brno, Liberec), které splji vSechny parametry pro energetické vyuziti odp@d/O).

Odstraovani smisnych komunalnich odpédna skladkach je v soasnosti zatizeno
zadkonnym poplatkem podle zadkona o odpadech (tzadk&vaci poplatek), ktery byl pro rok
2014 stanoven na 500¢K. Na poplatek se nevztahuje DPHeIrhy byt tedy @tovan mimo
cenu za vlastni skladkovani odjfad Tento poplatek neplati obce, na jejichz katsira
Uzemi skladka lezi, coz je v s@sné dob cca 200 obci.

V sowtasnosti Ministerstvo Zivotniho praostli CR pripravuje dalsi novelizaci zakona
o odpadech, kteréeSi navysSeni skladkovaciho poplatku v navaznostatwalenou novelu
zékona o odpadech dne 23. 9. 2014 na l1l7azsgboslanecké smovny, kde je v § 21
uvedeno, Ze se daplje odstavec 7Na skladky je od roku 2024 zakazano ukladatssm
komunalni odpad a recyklovatelné a vyuZzitelné ogpathnovené provadim pravnim

1 SITA CZ. HORSAK, Zdetk. [online]. 2008-09-03 [cit. 2014-06-21]. Dostupmé

http://www.sita.cz/article/2322.integrovany-systeakladani-s-odpady/
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predpisent. Tato analyza slouZzi jako podklad pro navrh tyiage navysSeni skladkovaciho
poplatku.

1.1 Systém nakladani s odpadem v CR

V sowasnosti je pojemintegrovany systém nakladani s odpa@éle ISNO) zaveden

v souvislosti s Plany odpadového hospstla (POH) v zako# o odpadech affsluSnych
nafizenich vlady.Nakladani s odpadge dle Ramcové sfmice o odpadech rozumi &b
pieprava, vyuZziti a odstii@vani odpad, véetné dozoru nad&mito ¢innostmi a nasledné pe&

0 mista odstrami a Wetnd ¢innosti provadnych obchodnikem nebo zprfedikovatelem,
zatimco pod pojmemakladani s odpaddle zdkona o odpadech se rozumi shrafoaani,
sousted’ovani, skr, vykup, tidéni, preprava a doprava, skladovani, Uprava, vyuZzivani
a odstrgovani odpadu. Model systému nakladani s odpad&®)®a regionalni drovni (viz
Obrazek 1) je podrolmopsan v kebicek a kol. (2009).

Obrazek 1 Model systému nakladani s odpadem na regionalni Gvami
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Zdroj: Hrebicek a kol., 2009

Z uvedeného modelu vSak nejsatejmé pouze zakladni toky vSech pivBNO, které
dotv&eji orient&ni st’ nakladani s odpady. Jaildzité povSimnout si i diich zpisohi

Technologickad agentura
y | Ceské republiky

2



nakladani s odpady, které by se prinldamgly zamgiovat na pedchazeni jejich vzniku,
poipadt by nely byt smgrovany na optovné pouziti, recyklacii jiné vyuziti nebo
odstrarni. Zahrnuti ISNO je @ezité z pohledu pochopeni funkci jednotlivych akt&ENO

v CR, picemz mezi kifové skuténosti paki, Ze cilovou skupinou tohoto systému je jak
soukromy sektor, tak sektor fegny. Mezi aktéry systému nakladani s odpadenti:pat
producenti odpad obce, vyrobci, prodejci, distribuip subjekty zajisujici prevenci vzniku
odpad: a dalSi sluzby, subjekty zabyvajici se nakladadmady a subjekty né&mo zapojené
do nakladani s odpademigthicek a kol., 2009).

* Producenti odpadi a obce
Prvotnimi producenty odpédjsou domacnosti a subjekty soukromého feyeého
sektoru, které produkuji komunalni odpad. Zasadie je vSak fisuzovana obci,
ktera dle zdkona o odpadech stava vlastnikem dgdaarovée piebird odpowdnost
za nakladani s nim ihned poté, co je odpad prvotrproducenty odloZzen na
stanoveném mist

» Vyrobci, prodejci a distributo ¥i
Zminéné subjekty jsoudastni v procesech nakladani s odpadentivodi vilastni
produkce a nasledného prodeje Siroké Skaly zboduzeb, které mohou podléhat
prilezitostem ke zgtnému odkru a zpracovani pouzitych olia vyrobk.

» Subjekty zajist’ujici prevenci vzniku odpadi a dalSi sluzby
Do této skupiny Ize zadit celourada podnili, které zabrauji vniku a odstraovani
odpad: tim, Ze jej znovu v najzrgjSi formé vyuziji. Jedna se néilad o firmy
zabyvajici se repasovanim nevyuzitych vyrinbkposkytovanim sluzeb oprav,
prodejem v bazaru, exportu nahradnicli dpod.

* Subjekty zabyvajici se nakladanim s odpady
Tyto subjekty vyjaduji nepostradatelnou a velmi vyznamnou ¢&&@i Systému
nakladani s odpadem a zardvgedstavuji hlavniinitelé veaejného i soukromého
sektoru, na které bude v dalSi¢hstech prace zaitena. Pedmétem zajmu zde
fazenych svozovych firem, provozovditeltiidicich linek, pekladi¥, spaloven,
skladek, sbrnych mist a dalSich jsou jiZzige zmirgné zmisoby nakladani s odpady,
tedy jejich skr, shroma@’ovani, skladovani, vykup, f@prava, vyuziti, Uprava
a odstraovani.

* Subjekty neprimo zapojené do nakladani s odpadem
Jako nefimo zapojené subjekty jsou zde chapamgdpvsSim organy statni spravy
v ramci kontrolniéinnosti oblasti odpadového hospostsi.

Vnimani funkci jednotlivych aktér integrovaného systému nakladéani s odpadem je

klicové vzhledem k naslednému hodnoceni wdap OH a nakladani s komunalnim
odpadem obcCR a jejich efektivnosti i vzhledem k moznostem rioméni skladkovaciho

poplatku.
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1.2 Duvody hodnocenti efektivnosti vydaji na OH

Jednim z prvnichid/odi pro monitorovani a hodnoceni je:

.KdyZ to nenizesS ndrit, nemizes to aniidit”
KAPLAN NORTON(1996, str. 29)

Cilem veejné spravy je: zvySovat kvalitu Zivota obni pri respektovani zasad
udrzitelného rozvoje a seoasre zvySovat vykonnost a kvalitwraglem poskytovanych
verejnych sluzeb (Pucek, Kocourek, Marek, 2005, str. 46). Tento cil ddrarincipy tzv.
»,good governance” (dobré vladnuti)eostavené OSN v roce 2000. Dle tohoto konceptu by
verejna sprava Ma cklat spravné ¥ci spravnych zfisobem (kvalitsy, efektivre a \&as).

Z téchto divodi je dilezité vyhodnocovani, monitoring a kontrolu verejgém sektoru
provadit. Absence monitoringu a hodnoceni, tj. nerespekiopravidla Pokud ner¥im, tak
nefidim! vede k neefektivnosti. Pokud pomoci éapé vazby, kterou nédm monitoring
a hodnoceni efektivnosti d4, nejsou ésfovany ¢innosti tak, aby byly dosahovany cile
(a cilové hodnoty) ve stanovenych terminech a aaosenymi zdroji, tedy hospoddin
efektivné a &inné (Ochrana, Bek, Roche, Hartman, 2009) pakiemé prostedky nemohou
byt dlouhodob alokovany efektiva.

M¢éteni efektivnosti vizjnych vydaj je vSak velice obtizné a to zvI&st oblasti ochrany
Zivotniho prostedi, do které pé#ti nakladani s odpady. Je to dano tim, Zg¢emi zvySeni
kvality Zivotniho progiedi v jednotlivych oblastech ma sva specifika ainaelzeftici, Ze
mezi vysi vyda} do jednotlivych oblasti Zivotniho présti a zvySenim kvality Zivotniho
prostedi v této oblasti by existovala jednoZna @gima ungra a to plati i pro vydaje na
nakladani s odpady. Navic je nutné sédomit, Ze jak ve &dé, tak v praxi neni pojimani
efektivnosti jednotné. Na problémy spojené s jedatfizym vymezenim pojmu efektivnost
poukazuji Spéek, Maly a Bako$ (2011), Kieupozotuji na to, Zenavzdory vieobecnému
spojovani efektivnosti ipvazre s manazerskymi a ekonomickymi kritérii, podle tdr
dochazi k hodnocenfinnosti, jejich vystup a ktomu vyuZzitych zdrdj se ve vymezeni
pojmu efektivnost konkrétnim autorem odrazi takéjesobni postoj k problematice, stejn
jako charakter produktu neldmnosti, u kterych je efektivhost posuzovana.

Nicmére i pies svou obtiznost je sledovani a pravidelné hodnoekonomickych
ukazatel komunalniho odpadového hospeatai nezbytné pro dlouhodoby rozvoj systém
nakladani s odpady, které budou environmeatala také sociatha ekonomicky unosné pro
ob¢any, obce a dalSi subjekty v systému.

Mrivrw s

a zpisob, ktery konkrétni obec pro nakladani s odpadeoii.zl kdyZ povinnosti obci
v oblasti nakladani s odpady vymezuje legislatisarhec, mira a Zsob plni povinnosti
vychazeji z finatinich moznosti obce.
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2. Metodika analyzy a data

2.1 Metodika analyzy

Pti zpracovani analyzy skladkovaciho poplatku budeZfia nasledujici metodika:

Krok 1. Skeér dat.
Budou sbirana data:
- vydaji obci na nakladani s odpady;
- mnozstvi komunalnich odpadKO) v obcich;
- cen na skladkéach.

Krok 2: Zpracovani deskriptivni statistické analyzy.

Jedna se o:

» Zpracovani deskriptivni statistické analyzy cendvazggti na skladkach podle:
- kraja
- okresi
Pro analyzu bude vyuzit metodicky aparat matematsthatistickych metod
(deskriptivni statistiky), teorie mnozin a klastéoanalyzy, kdy budou data cen
roztridény do skupin (mnozin): jako celek, podle KrgjL3 skupin/mnozin) a podle
okredi (76 skupin/mnozin). Pro dané skupiny budou poraynadaje o pimérnych
a medianovych cenach na skladkach, maximalni a nmimi hodnat cen na
skladkach a s#modatné odchylce s mnozinou dat celého souboruledid&s bude
provedenai dekompozice do menSich te(kraje a okresy) a zkouméana situace
Vv nich.

» Zpracovani deskriptivni statistické analyzy vydabci na SKO podle:
- poctu obyvatel
- mnozstvi SKO
- kraja
- okresi
Pro analyzu bude vyuZit metodicky aparat matematsthtistickych metod
(deskriptivni statistiky), teorie mnozin a klastéoanalyzy, kdy budou data cen
rozttidény do skupin (mnozin): jako celek, podle Krdjl3 skupin/mnozin) a podle
okresi (76 skupin/mnozin). Pro dané skupiny budou poraynadaje o pimérnych
a medianovych vydajich na obyvatele a na tunu k@imiimo odpadu, maximalni a
minimalni hodnat a sn¢rodatné odchylce s mnozinou dat celého souboruleblids
bude provedenai dekompozice do mensSichicétkaje a okresy) a zkoumana situace
v nich.

Krok 3. Modelovani navyseni skladkovaciho poplatku

NavysSeni cen na skladkach bude modelovano ve vztamavysSeni skladkovaciho
poplatku, gicemz bude zkouman nasledny dopad tohoto navySewydsje obci na
nakladani s KO.
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Modelovano bude navySeni skladkovaciho poplatkezgti:
- zvySeni o0 250 Kit,

- zvySeni 0 500 Kit,

- zvySeni o 750 Kit,

- zvySeni 0 1 000 &it,

- zvySeni o0 1 250 i,

- zvySeni 0 1 500 #it,

- zvySeni o 1 750 &t,

- zvySeni o0 2 000 &,

- zvySeni o0 2 500 &it.

Vydaje budou navyseny ve vztahu k mnozstvésmho komunélniho odpadu (SKO)
v obcich nasledh

V., =V+N_0Q 1)
kde
Vsp  vydaje obce na OH po navySeni skladkovaciho poplzakrok (K)
Y souwasné vydaje obce na odpadové hosggidéaza rok (K)

Nsp  navyseni skladkovaciho poplatku(g
Q mnozstvi SKO za rok (t)

Tyto vydaje pak nasledrbudou pepditeny na obyvatele a bude provedena analyza
dopadu navySeni v jednotlivych krajich a okresebh

Nasledi bude provedena zhodnoceni potencialnich dbpaavysSeni vyddj na
oh¢any, kdy bude fedpokladano, ze obec vesSkeré navyseni svych dyalagune do
mistnich poplatk, poplatki za komunalni odpad nebo dani (koeficient ¢dan
Z nemovitosti).

Krok 4: Vyhodnoceni vysledkmodelu a tvorba dopotani.
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2.2 Data

Vyzkum byl proveden praityileté obdobi na datech 2010 — 2013. Analyza \ydw@
obyvatele byla provedena pro celé zkoumané obdbbalyza vydaj obci na mnoZstvi
komunalniho odpadu byla provedena pouze pro oba0b0 — 2012. ProtoZe se vysledky
piilis neliSily, jsou u dat vydaj na obyvatele prezentovarpouze vysledky roku 2012
Primérné vydaje nebyly pouzity KM mozZznému zkresleni. Ministerstvo Zivotniho presti
jako zadavatel analyzy ma analyzy v jednotlivydiedd (2010 — 2013) k dispozici

Data vydaji obci

Pro analyzu nakladovych poloZek byla pouZzita dgtap obci na odpadové hospdstvi z
informasniho systémuUFIS? Ministerstva financiCR za roky 2010 — 2012a data ze
specializovaného inforntaiho portalu MFCR MONITOR * pro rok2013

Prezentani informani systém UFIS a inforntai portdl MONITOR umoiiuji generovat
a zobrazovat data Integrovaného infoémiho systému statni pokladny (IISSP) a Centralniho
systému tetnich informaci statu (CSUIS). CSUISytvéai datovou zakladnu &tnich
zaznani a finartnich udaj predkladanych povinnymid@tnimi jednotkami pro ptgby statu

podle vyhlasky. 383/2009 Sb.

Od 1. 1. 2014 byl informi systém UFIS ukafen a nahrazen portdlem MONITOR,
ktery umo#uje volny g@istup k rozpdtovym a @&etnim informacim ze vSech Urovni statni
spravy a samospravy. Prezentované informace pgthazetegrovaného inforntaiho
systému Statni pokladny a jsou pravidehktualizovany. Aktualizace dat probih& jednou za
¢tvrtleti z Centralniho systémuétnich informaci statu a jednou za&sit z Rozp&tového
informaniho systému.

V analyze byla vyuzita data vydajpa odpadové hospaddvi, které USC zadava do
CSUIS doVykazu o pInéni rozpoétu USC, DSO a RRE. Fin 2 - 12 M Tento vykaz
obsahuje data o rozfovych fFjmech a vydajich podle paraghabdwtvového tideni a
poloZzek druhovéhaidéni rozpa@tové skladby. Tyto fiimy a vydaje pak je&tv trideéni podle
schvéleného rozgtu, rozp@tu po znénach, vysledku od matku roku, procentni zény

http://wwwinfo.mfcr.cz/ufis/
http://monitor.statnipokladna.cz/

4 CSUIS je uken ke shromafovani &etnich zaznaih od vybranych éetnich jednotek. Zakladni pravni
ramec pro vedeni CSUIS je dan zakonen563/1991 Sb., odétnictvi a vyhlaskow. 383/2009 Sh., -
novelizované dle vyhlasky. 461/2012 Sbs Wfnnosti od 1.1.2013 o (&etnich zdznamech v technické
form¢ vybranych detnich jednotek a jejichitedavani do centralniho systémtetnich informaci statu a o
poZadavcich na technické a smiSené fortggnich zaznain(technicka vyhlasSka otétnich zaznamech).

Z hlediska od&tvového se vydajéleni podle odutvi, kterym se rozumi druinnosti, na kterou se vydaje
vynakladaji (Vyhlaska o rozgtmové skladl). Nebyl bran fetel na druhové a konsoligd tfidéni prijma a

vydajt, jeZ jsou také povinné pro USC.
7
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vysledku o poatku roku proti schvalenému rozfio a rozpétu po zngnacH. Pijmy a
vydaje jsou vypiovany v K na d¥ desetinna mista.

Pro analyzw letech 2010 — 201byla ziskana daté224 obciCR zbylych 21 obci do
systému CSUIS data nenahlasily, jednalo se o ob&®abyvatel.

Pro analyzw roce 2013byla ziskana data 06229 obcj zbylych 17 obci do systému
CSUIS data nenahlasily, jednalo se&tgmouze o obce do 50 obyvatel.

V piipadt vyuziti dat zadavanych doSUIS, konkréts do Vykazu o plnéni rozpogtu
USC, DSO a RR&. Fin 2 - 12 M, jsou vydajeclenény podle odétvového a druhového
téidéni rozpa@tové skladby. B tridéni piijma a vydap z hlediska od&tvového jsou
nejnizsimi jednotkamiridéni rozp@tové paragrafy (dale jgparagraf), které se seskupuji do
rozpaitovych pododdil (dale jenpododdi), pododdily do rozpfiovych odditi (dale jen
oddil) a oddily do rozp&tovych skupin (dale jeskuping.

V tabulce 1 jsou uvedeny oblasti, oddily, pododdilgaragrafy souvisejici s odpadovym
hospod#stvim USC podle oditvového tidéni rozpatové skladby.

Tabulka 1:Skupina, oblasti, oddily, pododdily a paragrafy sovisejici s OH USC

Typ Cislo Nazev

Skupina 2

Oddil 21 Pimysl, stavebnictvi, obchod a sluzby
Pododdil

Paragraf 2122  Sbr a zpracovani druhotnych surovin
Skupina 3 Sluzby pro obyvatelstvo

Oddil 37 Ochrana Zivotniho prasdi

Pododdil 372 Nakladani s odpady

Paragraf 3721  Sbr a svoz nebezpaych odpad

3722  Skr a svoz komunalnich odpéd

3723  Skr a svoz ostatnich odpadiinych nez nebezgaych a komunalnich)
3724  Vyuzivani a zneSkadvani nebezpmych odpad

3725  VyuZivani a zneskadvani komunalnich odpad

3726  Vyuzivani a zneSkadvani ostatnich odpéad

3727 Prevence vzniku odpad

3728  Monitoring nakladani s odpady

3729  Ostatni nakladani s odpady

Zdroj: autai podle VyhlaSky o rozgtové skladb ¢. 323/2002 Sh. - ve ami 464/2013 Sb.

Finaréni vykaz vyphuji vSechny kraje, obce, dobrovolné svazky obci @P% regionalni rady (RR).
VSechnyéasti finargniho vykazu vypiuji pouze za fijmy a vydaje realizované jimi samotnymi.

Neziskové nakladani s komunalnimi odpady seszém nahrazeni produkce ukladani odpéjl zatze ZP)
procesem z§tného zapojeni odpadnich latek do ekonomickéhobkblo (ve forn& suroviny nebo energie) a
procesem obnovy (proces integrovarfisipSnowinnosti).

8
Technologickad agentura
y | Ceské republiky



| kdyz paragraf 2122 — Sbr a zpracovani druhotnych surovin nenalezi dle stizyé
skladby pododdil 37 — Ochrana Zivotniho présti, ale je zi@azen pododdil 21 — Péimysl,
stavebnictvi, obchod a sluzby, Ministerstvo Zivbtniprostedi CR ho fadi k vydajim
souvisejicim s nakladani s odpady. Pod tento pafragtiz spadaji vydaje obci na provoz
skéren druhotnych surovin nebo také vydaje na jedrow@zorganizované zajisti skeru
druhotnych surovin. Proto byla pro analyzu shromidaddata o vydajich za vSechny vySe
uvedené paragrafy.

Podily jednotlivych paragrafa celkovych vydajich na OH obci ukazuje tabulka 2
Tabulka 2 Jednotlivé paragrafy vydaji a pfijmia verejnych financi vztahujicich se k ochra#

ZP podle odwtvového élenéni rozpottové skladby a jejich podil na vydajich OH za
obdobi 2010 - 2013

Cislo  Nazev Pramérny podil Podil na
paragrafu na vydajichna  vydajich na

OH (%), OH (%),
2010 - 2013 2012

2122 Shir a zpracovani druhotnych surovin 0,23% 0,13 %
3721 Sbir a svoz nebezgaych odpad (NO) 1,50% 1,45%
3722 Skér a svoz komunalnich odpéad 70,35% 69,66%
3723 Shir a svoz ostatnich odpad 5,37% 5,74%
3724  Vyuzivani a zneSkamvanf NO 0,22% 0,19%
3725 Vyuzivani a znesSkambvani komunélnich odpéad 11,23% 11,40%
3726 Vyuzivani a zneSkambvani ostatnich odpéd 1,77% 2,25%
3727 Prevence vzniku odpad 4,20% 4,27%
3728 Monitoring nakladani s odpady 0,04% 0,04%
3729  Ostatni nakladani s odpddy 5,08% 4,87%

Zdroj: Autoi na zaklad Prilohy Vyhlasky. 323/2002 Sh. o rozptmvé skladb s vyuzitim dat z inforndgaiho
systému MF CR UFIS a inforrr@iho portalu MFCR MONITOR

U nasledujici analyzy vydajobci na obyvatele a mnozstvi odpadu vychazime zSteh
obci vykazujici data do CSUIS a v3ech vydap OH (sottu v3ech paragraf. Nasleds
jsme analyzu z0Zili na analyzu nékladovych poloZekvisejicich s komunalnimi odpady

Neziskové nakladani s nebezpgmi odpady se zagnem nahrazeni produkce a ukladani odp@fd zagze
zivotniho prostedi) procesem @ného zapojeni odpadnich latek do ekonomickéhobkblo (ve forng
suroviny nebo energie) a procesem obnovy (prodegriovan s fisluSnowinnosti).

Zahrnuje ¢innosti recyklace, procesni modifikace, preventiepateni k redukci mnozstvi a Skodlivych
inkd odpad: tvorenych konénou spatebou zbozi a k redukci produkcetpiyslovych odpall nebo
snizeni jejich Skodlivychdinka.

10 pati sem zejména sanace starych skladek, téz zZreddsstpridélenych k odstragni ekologickych z&#i na

privatizovaném majetku.
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a provedli jsme saet vydap na paragrafy: 3722 — Skbr a svoz komunalnich odpad
a 3725 — Vyuzivani a zneSkoa/ani komunalniho odpadu a tovdda zmirgnych nize.

Vime, Ze u &hto dat existuje riziko zkresleni igobené tim, Ze vydajové Fipnove
polozky obci nejsou wthto systémech vzdy vykazovany sprayodle rozpoétové skladby.
V dusledku jeji Spatné znalostite dochazet k vykazovani vydajovych neldgnpovych
poloZzek vramci Spatnéhparagrafu rozpaitové skladby. Tento fakt potvrzuje i nami
provedené dotaznikové Bemi v Pardubickém kraji, kdy #ady obci (nap Srnojedy’,
Svinosice, aj.) dochazelo ktdvani veSkerych vydajodpadového hospot#ivi naparagraf
3722 — Sbr a svoz komunalnich odpad

To &asténé potvrzuji vysledky analyzy mnoZstvi vydaga vSechny obc&€R. Jeji
vysledky ukazuji, Zze vydaje naaragraf 3722 — Sbr a svoz komunalnich odpadvorily
v roce 2012 vice nez 71 % celkovych vydap nakladani s odpady obci, zatimco vydaje na
polozku 3725 — Vyuzivani a zneSkmyani komunalnich odpédpouze necelych 5,5 %
celkovych vydaj na nakladani s odpady obci. Tento fakt neni vashwube skutaosti. Podle
Gdaji EKO-KOM, a. s naklady na odstiavani smésného komunalniho odpadu tilg za rok
2012 ptimérné necelych 58 % (47 — 68 %) z celkovych naklah odpadové hospoiddvi
v obcichCR. Mélo by se tedy jednat o nakladowejvyznamijsi polozku,éemuz Gdaje
z rozp@tového systému UFIS neodpovidaji. Proto jsme pedyan zvolili sowet vydaji na
paragrafy 3722 — Sbr a svoz komunalniho odpadu a 3725 — Vyuzivani eskadiovani
komunalniho odpadu.

Jest vhodrejSim zdrojem dat by jistbyly Gdaje autorizované obalové spwlesti (AOS)
EKO-KOM, a.s., ktera od roku 2001 vyhodnocuje ekuoiuké Udaje obci souvisejici
s nakladanim s odpady. AvSak vzhledem ktomu, Zelesmost EKO-KOM tato data
neposkytuje, byla pro analyzu vyuzita data ¥R, ktera jsou viejné dostupna.

Data o produkci odpadu

Data o mnozstvi komunalniho odpadu byla ziskanafamaniho systému ISOH, ktery
provozuje CENIA,ceska informani agentura Zivotniho prdstli. Data pouzita pro analyzu
se vztahuji k produkci komunélniho odpadu za rok220SOH obsahuje datarqalevsim

z ra¢nich hlaseni o evidenci odpaduigemz povinnost zasilat tato hlaSeni uklada zakon
o odpadech jvodaim odpad a opraviénym osobam, kté produkuji r@né vice nez 100 kg
nebezpéného odpadu nebo 100 t ostatniho odpadu. Pro anadghto dat niZze byt
problematickéa skutmost, Ze Udaje o0 mnozstvi odpadu uveden&nino hlaSeni nemusit a
jiz amyslre nebo v dsledku chybné evidence, odpovidat mnoZstvi odpkgiry v daném
roce obec skute¢ vyprodukovala.

"' Dle mistostarostky obce Srnojedy Elisky Véasié ,...v paragrafu 3722 je zahrnut svoz komunalniho

odpadu, svoz /tdéného odpadu, svoz bio odpadu, najem odpadovych bnadwoz zahradniho
a velkoobjemového odpadu a svoz neh&#gg® odpadu. Jedna se o likvidaci vSech odpadl ok*ani, ne
jen o odpad komunalrii
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Navic 1021 obci nenahlasilozadny komunalni odpad coZz tvdi vice nez 16 %
celkového potu obci. | kdyz se jedn&isinou o velmi malé obce, pouzili jsme pro analyzu
model produkce komunalniho odpaduiébicek, Kalina, Bulkova, 2014) a modelové
mnoZstvi komunalniho odpadu a provedli jsme srovnéroziny dat a vysledkanalyzy. Bi
tomto srovnani bylo zji8ho, Ze vysledky nejsouritis odliSné a proto jsme vychazeli pouze
z dat obci, které odpad nahlasily. ¥gadt analyzy vydaj na tunu odpadu jsme tedy
vychéazeli z dab 006 obci

Data o p@tu obyvatel

Data o pétu obyvatel byla ziskanaGeského statistickéhoradu, ktery poskytuje wejné
dostupna (linking open government) data étpabyvatel ve viech obcictR za jednotlivé
roky.*?

Data o cenach na skladkach

Pro analyzu cen na skladkach byla primarni datedmés z dotaznikoveho $eni, které bylo
zamtieno na skladky isobici vCeské republice. Respondenty dotaznikovéhtesetyly
skladky typu S-OO @enych pro komunalni odpad (tedy 147 skladek).

Realizované dotaznikové Eeni prokhlo v obdobi prosinec K¥en az z& 2014. Bylo
osloveno v3ech 147 skladek typu S-O@eagch ke skladkovani komunalnich odpadCR.
Celkow se do dotaznikoveho eni zapojilo105 respondend. Celkova mira &asti byla
tedy 71,4 %.

2.3 0cisteni datového souboru

Pri analyze vydaj na nakladani s odpadem byl zjistvelky rozptyl dat vyddj obci a data
nentla rozloZeni, které by umadévalo provést analyzu, jejiz vysledky by byly
reprezentativni, viz tabulky 3 a 4 graf 1 rozloZeai.

Tabulka 3 Vydaje na nakladani s komunalnim odpadem na obyvate v K& u obci v€R v roce
2012 [Ké/obyvatele]

smérodatna

min max ramér  median
P odchylka

Celkové vydaje na OH na obyvatele 412 6981587 94456 772,46 161252

Vydaje na nakladani s KO

0,00 33910,65 778,75 67591 854,63
na obyvatele

Zdroj: Autoii na zaklad dat MF CR UFIS a’SU

12 \www.czso.cz
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Z tabulky 3 je #ejmé, Ze data maji velky rozptyl. $radatna odchylka u celkovych
vydaji na obyvatele je vice nez 1500¢/Bbyvatele, coz ukazuje na velké zkresleni
pramérnych hodnot. Zkresleni je dano vysokymi vydajiykZD obci ma vydaje nad 9,5 tis.
K¢lobyvatele (7 obci vintervalu do 500 obyvatel, dloci v intervalu od 500 do 1 000
obyvatel a 3 obce v intervalu od 1 000 do 4 000valtsf), viz tabulka 4. U sedmidhto obci
jsou navic nejvyssi vydaje nagésla svoz komunalniho odpadu na obyvatele.

Tabulka4 Vydaje na nakladani s komunalnim odpadem na obyvaete v K& u obci
S nejvysSimi vydaji v roce 2012 [K/obyvatele]

Interval Celkové Vydaje na

obyvatel obyvatele obyvatele
578762 Slatina Pardubicky 138 0-500 69 815,87 33 910,65
594288 Kiepice Jihomoravsky 123 0-500 52 315,93 934,88
532924 Bukovany Stredaesky 741 501-1000 52 302,15 565,91
579581 ZreéCzEgg Kralovéhradecky 655 501-1000 24510,38 24 510,38
533629 Radim Stredatesky 1136 1001-4000 23 332,80 23 332,80
594202 JeviSovice Jihomoravsky 1132 1001-4000 22 058,29 942,44
586552 Sohilky Jihomoravsky 901 501-1000 21 314,27 464,44
584339 Borkovany Jihomoravsky 766 501-1000 19 062,61 619,01
574155 Jetichov Kralovéhradecky 462 0-500 17 595,71 17 595,71
594431 Mikulovice Jihomoravsky 626 501-1000 17 327,44 524,95
587753 Trii Studrgé Vysatina 102 0-500 17 230,20 17 209,12
582603 Vaviinec Jihomoravsky 843 501-1000 16 076,69 409,73
586749 VIkos Jihomoravsky 1042 1001-4000 14 516,12 401,10
540013 Bteznice Stredaesky 210 0-500 14 230,90 8 352,14
537284 Lesnice Olomoucky 631 501-1000 11 610,79 11 558,56
543098 Lacnov Zlinsky 873 501-1000 10 806,20 10 692,25
573213 Mlazovice Kralovéhradecky 555 501-1000 10 552,61 10 551,89
576026 Zdechovice Pardubicky 617 501-1000 9 961,35 9 832,80
597201 BohuSov Moravskoslezsky 423 0-500 9 506,29 9 506,29

Bohuslavice nad

557102 VIAEi Zlinsky 389 0-500 9 500,31 291,54

Zdroj: Autai na zakla@d dat MF CR UFIS a’SU

RozlozZeni dat ukazuje graf 1. Z grafu jgejme, Ze rozloZzené dat se zdaleka neblizi
normalnimwi jinému kEZnému rozlozeni. Z tohotaidodu jsme provedli @Steni dat 0 2,5 %
maximalnich a minimalnich hodnot na vyslednych 98B6i celkového vzorkuiimz jsme
ziskali datovou saduc@ténou od odlehlych hodnot, na kteréieme provagt statistickou
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analyzu bez rizika nezadouciho zkresleni vysiedkvem fadovych chyb a extrémnich
piipadi pii sowasném zachovani hodnoty medianu v nggme vysi, viz graf 2.

Po a@isténi dale pracujeme se vzorkén®13 obciCR.

Graf 1 RozloZeni nedisténych dat vydaja na KO na obyvatele u obci v roce 2012
(Zdroj: Autai na zaklad dat MF CR UFIS aSU
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Graf 2 Rozlozeni d&iSténych dat vydaji na KO na obyvatele u obci vroce 2012
(Zdroj: Autai na zaklad dat MF CR UFIS a’SU)
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3. Analyza cen na skladkach

Tato kapitola je $novana hlubsi analyze cen a poplatia skladkach ¢R se zarsenim
na vyvoj v EU.

3.1 Legislativni ramec

3.1.1 Legislativni ramec Evropské unie pro nakladani s komunalnimi
odpady

V této kapitole jsou uvedeny vyznamné pravbédpisy a strategie tykajici se nakladani
s komunalnim odpadem vyznamné ve vztahu k navy$ekédkovaciho poplatku.

Jiz v roce 2005 bylatpata tematicka strategie pro oblast odjpathzvana Podpora
trvale udrzitelného vyuzivan¥ipodnich zdrof: Tematicka strategie pro/pdchazeni vzniku
odpad: a jejich recyklaci. Evropska unie (EU) jejim pragdnictvim usiluje o zapojeni
oblasti odpadového hospddtvi do SirSich souvislosti, zejména ve vztahu klad#ni
s primarnimi zdroji surovin, kter4 byla zhodnocema Zpra¥ Komise Evropskému
Parlamentu, Rag Evropskému Hospo#iskému a socidlnimu vyboru a Vyboru Redion
COM (2011) 13 o tematické strategii priiegchazeni vzniku odpad jejich recyklaci v roce
2011.

Vypracovani tematické strategie vyustilo po roced®0v revizi ramcové s#mnice
o odpadech a fjjeti nové Ramcové snérnice Evropského parlamentu a Rady
¢. 2008/98/ES o odpadech a o zruSenékierych smérnic (dale Ramcova sémice), ktera
piinesla modernizaci ifstupu k odpadovému hospdsti, kdy odpad se stavd cennym
zdrojem surovin. Ramcovadamice se zawfila na prevenci vzniku odpadu a nastavila nové
cile, které by rly Evropu posunout sénem k recykléni spol€nosti. Dlouhodobym cilem
EU je tedy promina Evropy v recykléni spol€énost a to pedchdzenim vniku odpad
a ogtovnym vyuzitim ,nevyhnutelného” odpadu jako zdréykoliv je to mozné. Cilem je
dosdhnoutco nejvySsi Urovié recyklace za sodasného snizeni mnoZstvi dobyvanych
prirodnich zdroji.

Tyto principy maji vést k @itému autonomnimu, resp. ssecnému nakladani s odpady
u jejich pivodce, v rdmcklenského statu tedy na jeho GUzemi. Ble@e Ramcova sémice
o odpadech &nuje programim pro edchazeni odpéad pricemz jejich zpracovani figeti)
melo prokehnout vélenskych statech EU do 12. prosince 2013. Tyto dwaty mohou byt
provedeny samostathnebo jako sotasti narodnich pldnnakladani s odpady, ale musi
naphovat obsaho¥ pozadavky smrnice, tj. stanoveni di| dale vyhodnoceni uZitrosti
piikladi opateni uvedenych vifloze IV sngrnice nebo jinych nalezitych ogani. ,Ucelem
techto cili a opateni je geruSit zavislost mezi hospo@&ym ristem a dopady na Zivotni
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prostedi spojenymi se vznikem odpadKvalitativni i kvantitativni kritéria pro hodnani
vhodnosti danych opigni voli kazdylensky stat sam.

Ve zpra¥ Komise COM (2011) 13 se uvadi, z& pplné implementaci stavajicich pravnich
piedpisi EU by se recyklace odpadu v EU zvysSila ze 40 %oer2008 na 49 % v roce 2020.
Skladkovani komunalnich odpadi by se snizilo o 10 % do roku 2020 stabilizovalo by
se na urovni 28 % V nadchéazejicich letech by na skladkacBlombyt ukladano mén
biologického odpadu, coZ bytfipeslo nové moznostiustu pro kompostovani a produkci
plynu v bioplynovych stanicich.

Sirsi ramec pro nakladani s odpady v ramci udrited rozvoje dava Strategie
udrzitelného rozvoje EU @vodre schvalena v roce 2001, obnovena v roce 2006 astepo
vyhodnocena v roce 2009) a také @ik plan pro udrzitelnou sp@tbu a vyrobu a udrzitelnou
pramyslovou politiku* z roku 2008. Strategie udrZitého rozvoj sleduje v ramci svych
sedmi stZejnich citi i udrzitelnou spdebu a vyrobu. Op#&gni EU tykajici se udrzitelne
spoteby a vyroby se zaftuji na ctyii hlavni cile lepSi vyrobky, rozun#si spotebu,
asporr¥jSi acistsi vyrobu a podporu globalniho asili

Pro nakladani s odpady ma zasadni \@imérnice Rady 1999/31/ES o skladkach
odpadi (dale Skladkova s#énnice), ktera je jedna ze dvou hlavnich evropskgatrnic
(vedle Srgrnice o spalovani) upravujicichizzeni k nakladani s odpady. Skladkovasiite
specifikuje ,komunalni odpad®, jako odpady z donsih (household waste) a ramostatni
odpady obdobné povahy nebo slozeni jako odpadyrédoosti.

it

strategii nakladani s timto druhem odpadu. Stratbgintla obsahovat op&ni zangiena na
dosazeni cil stanovenych ¥l. 5 odst. 2 srérnice, zejména pomoci recyklace, kompostovani,
vyroby bioplynu nebo materidlového a energetickéyoziti. Témito cili je postupné
snizovani hmotnostnich procent BRKO ukladanychki@ad&u z celkového mnozstvi BRKO
vyprodukovanych v roce 1995 (refetai rok).

Postupg implementaci Skladkové smmice do vnitrostatniho pravnihi@du ¢lenského
statumusi byt dosazeno po §i letech snizeni na 75 %, po osmi letech na 50 % @0
patnacti letech 35 % hmotnostniho snizepicoz ma mj. vést k vyznamnému snizeni
produkce metanu (skladkového plynu), ktery ma bhypsaz’ovan a pokud mozno vyuzivan
k vyrobé energie.

ProCR to znamen4, Ze do roku 2010 musela prokazakladksije o 25 % ménBRKO
nez v roce 1995 (1,53 mi. tun), do roku 2013 mugetkazat, Ze sklddkuje o 50 % mn¥én
BRKO nez v roce 1995 do roku 2020 musi prokazat, Ze skladkuje o 65 % m&BRKO
nez v roce 1995

Podminky pro provoz skladek odpiad CR podle Skladkové sémice upravuje Zakon
o odpadech a jeho prowsd predpis, vyhlaska MZR. 294/2005 Sb., o podminkach ukladani

odpad: na skladky a jejich vyuzivani na povrchu terénu.
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V roce 2011 schvalila Evropska komise (EK) dal&lesui tykajici se nakladani s odpady
Plan pro Evropu u¢innéji vyuZzivajici zdroje COM (2011) 571, ktery poskytuje ramec
tykajici se i odpadového hospdsi&i a stanovi vizi pro strukturélni a technologiciaeny,
az do roku 2050, a cile které se maji dosahnoubkio 2020, kde jsou uvedeny nasledujici
dil¢i cile tykajici se KO:

» Do roku 2020 zé&t s odpadem nakladat jako se zdrojéinsolutni mnozstvi odpadu
na obyvatele by n&lo klesnout Diky rozSfenému tidénému sbkru odpadu a diky
vytvoreni funkénich trhi s druhotnymi surovinami by & veiejni a soukromi akie
v OH povazZovat recyklaci a &m@vné pouziti odpad za ekonomicky atraktivni
alternativu. Bude se muset recyklovat vice surawifkKO, Wetné surovin, které
vyznamm zatzuji Zivotni prostedi, a kritickych surovin. Pravnigdpisy EU tykajici
se odpad budou VCR plng implementovany. Energeticky se budou moci vyuzjizat
jen nerecyklovatelné materidly z KOna skladky se nebude odkladat prakticky
Zzadny KO abude zajisténa vysoce kvalitni recyklace.

e Do roku 2020 by rély byt bézné rozSteny pobidky ke zdraySi a udrzitel®jSi vyroke
potravin a spdeke, diky nimz by se o 20 % &vo snizit vyuzivani zdrdj v ramci
potravinovehorettzce. MnoZstvi potravinového odpadu bglonbyt v EU sniZzeno
050 %

T7TEAP vychazi ztoho, Ze ztrey potencial ke zlepSeni existuje v EU téz v oblast
piedchazeni vzniku odpadu a nakladani s odpady v@&lém 7EAP je lepSi vyuzivani
zdroji, otevirani novych tiln vytvaeni novych pracovnich mist a snizovani zavisloati n
dovozu surovin a zarosieomezovani dopddna Zivotni prosedi. Kazdy rok se v EU
vyprodukuje 2,7 miliard tun odpadu, z nichz 98 omii tun (4 %) pedstavuje nebezpey
odpad. V roce 2011 byla produkce KO v EU na jednobgvatele v piméru 503 kg (mezi
298 a 718 kg pro jednotlivélenskeé staty). V giméru je pro ogtovné pouZiti fipraveno
nebo recyklovano pouze 40 % pevného odpaddemz v rekterych ¢lenskych statech se
dosahuje miry vice nez 70 %, coz doklada, Ze odpadnohl byt vyuzit jako jeden
z klicovych zdroji EU. Zarové vSak mnohalenskych stéat pres 75 % svého KO skladkuje
je konstatovano v 7EAP. 7EAP pozZaduje vramci ta@ni svého Prioritniho cile
¢. 2:Zmenit Unii v zelené a konkurenceschopné nizkouhlikog@odastvi rinne vyuZzivajici
zdrojezajistit, aby do roku 2020 bylo bezpe nakladano s odpadem jakoZto zdrojem a aby
se zabranilo Skodam na Zivotnim piesi a zdravi, aby byla sniZzena produkce odpadu
v absolutnim vyjateni a produkce odpadu na obyvatele, aby bylo skNslki omezeno na
zbytkovy (tj. nerecyklovatelnyi jinak nevyuzitelny) odpad, s ohledem na odklag¢deny
vél. 5 odst. 2 Skladkové simice a aby energetické vyuZziti odgatlylo omezeno na
nerecyklovatelné materialy, v s ohledem na ustamiodle 4 odst. 2 Ramcové simice. Za
timto (telem je zapdebi vCR oblasti OH v plné ni¢ provést pravni iedpisy EU
o0 odpadech. Toto provédi bude zahrnovat uplaivani hierarchie Zjsohbi nakladani
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s odpady v souladu s Ramcovouésnici a &inného vyuZzivani trznich nastiop dalSich
opateni, které zajisti:

1) aby skladkovani bylo omezeno na zbytkovy(tj. nerecyklovatelny¢i jinak
nevyuZzitelny) odpad, s ohledem na odklad uvedeny¢li 5 odst. 2 Skladkoveé
snernice;

2) aby energetické vyuZziti bylo omezeno na nerecykklaé materidly, s ohledem na
ustanovenél. 4 odst. 2 RAmcove simice;

3) aby se recyklovany odpad pouzival jako hlavni dedpivy zdroj surovin pro EU
prostednictvim rozvoje kolokhu materiai;

4) aby bylo bezpén¢ nakladano s nebezfeymi odpady a byla snizena jejich produkce;

5) aby byla vymycena nezakonngprava odpadpodporou fisného monitorovani a

6) aby bylo sniZzeno mnozstvi potraviského odpadu.

V EU se provadi fgzkum stavajicich pravnichqupigi o vyrobcich a odpadech¢etns
piezkumu hlavnich dil prisluSnych srrnic o odpadech na zakkadolanu pro dinné
vyuZzivani zdra}, aby se tak docililofiechodu na cyklické hospadévi a aby byly odstrany
piekazky na vninim trhu, jez v EU brani aktivitAm environmentaBetrné recyklace. Aby
bylo moZné vybudovat pédomi a pochopeni odpadové politiky a podnititamchovani, je
nutné péadat informani kampasi pro veéejnost.

Za timto @&elem by ngly byt v CR odstragny prekaZky omezujickinnosti spojené
s recyklaci na vnihim trhu CR a gezkoumany cile navrhu POH v oblastiegchazeni
vzniku, ogtovného pouZiti, recyklace, vyuZziti a snizovani wstei odpadu ukladaného na
skladky tak, aby bylo mozné igjit k ,cyklickému® hospodéstvi, vyzn&ujicimu se
kaskddovym vyuzivanim zdiop téngt nulovym zbytkovym odpadem.

3.1.2 Doporuéeni Evropské komise pro Ceskou republiku

V roce 2012 vydala EK zpravu jak fizeno nakladdani komunalnim odpadentlenskych
statech EU, kde stanovila‘gs 18 kritérii jeho hodnoceni. Zprava je &mii probihajicich
kontrolnich zprav, které by ¢h pomoci zlepSitclenskym statm jejich vykonnost nakladani
s odpady. Komise pouzila zpravu preigpavu informanich listi, plani a dopordeni pro
desetlenskych stat EU, které nesplnily stanovena kritérigetns CR.

V planu je zdrazréna poteba pouZzivat ekonomické nastroje ke zlepSeni naklad
s komunalnimi odpady, jako jsopoplatky za skladkovani a spalovani azakazy
skladkovani, zavedeni systéimodpowdnosti vyrob& a pobidky na podporuigdchazeni
vzniku odpad, opitovného pouziti a recyklace (map,pay as you throw“ systémy).
Provaéni lepSiho monitoringu a statistik nakladani s aypaintenzivini odcleného sbru
vyuzitelnych slozek odpadu, lepSiigmou spravu v OH, aktualizaci strategie nakladani
s odpady a op#&ni ke zvySenidasti veejnosti, atd.
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Chce-li CR zajistit naplgni predpisi EU o odpadech a hierarchie nakladani s odpady,
véetre feSeni stale figvazujiciho skladkovani komunalniho odpadu (55,6 %oce 2011,
54 % vroce 2012), dopatie ji EK piijmout plan opaenf® v oblasti skladkovani,
nakladani s bioodpadem posileni pobidek a podpor pro domacnosti, abypatilely na
odckleném skru apod.

3.2 Prehled poplatkil za odstranovani odpadii na
skladkach v Evropé

Ve tSine evropskych zemi neni v stasné dob vySe poplatku za ukladani ostatnich
odpad: na jejich skladky jednotna. VySe poplatke rozdilna pro komunalni odpady,
vytiidéné odpady, inertni odpady apod. Vyvoj poplastejré jako vCR snefuje k jejich
zvysSovani, viz nasleduijici tabulka.

Tabulka 5 Poplatky za ukladani odpadi na skladkach 2014 v Evrop

, Skladkovaci Plfimovany, Zéakaz skladkovani Plariovany
Stat oplatek v €/t skladkovaci implementovan zakaz
pop poplatek v €/t P skladkovani
EU28 Pramer 80 €/t
Rakousko 87€M Uprava cen dle Od 1. 1. 2008 pro
DPH 20% Pramérnacgista cena: roéniho indexu odpad s celkovym
€60-130€ spotebitelskych cen  organickym uhlikem
(TOC) > 5%
Belgie, 31.70 - 84.90 €/t Uprava cen dle Od roku 2006 pro
Vlamsko (v z&vislosti na roéniho indexu hoilavy domovni
DPH 21% verejnych/soukromych spotebitelskych cen odpad +
a halavych / pramyslovy/komeéni
nehdlavych odpadech) odpad, ale vyjimky
Pramérnacista cena: mozné do roku 2015
60-120€/t
Belgie, Brusel Zadné skladky
DPH 21%
Belgie, 25-65€/t (v zavislosti  Uprava cen dle Od roku 2004 pro
Valonsko na druhu odpadu) ro¢niho indexu domovni odpad, kaly,
DPH 21% Pramérnagista cena: spotebitelskych cen popel, odpad
40-80€/t obsahujici velky podil

biodegradabilni sloZzky

13 http://ec.europa.eu/environment/waste/frameworfkxi Roadmap_FINAL.pdf.
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Bulharsko

Chorvatsko

Ceska republika
DPH 21%

Dansko
DPH 25%

Estonsko

Finsko
DPH 23%

Francie

DPH: 5,5%
obecni odpad
119,6%
pramyslovy
odpad

SRN
DPH 19%

Recko

1.53€/t (skladky v

Do roku 2014 pro

souladu se Skladkovaci komunalni odpad a

smernici)

nebezpény odpad

3.06€/t (skladky, které 18€/t

nejsou v souladu se
Skladkovaci srrnici)

0€/t

20€/t
Celkova cena
24-84€/t

63€/t

Primérnacista cena:
44¢€ (10-95€)
Celkova cena:
75-180€

20.77 €/t
Primérna cena na
brare (2013):
65€/t

50€/t (nebezpmy
odpad vylogen)
Pramérna celkova
cena:

99.60€/t, (70 - 150€/t)

100€/t
("neautorizované"
skladky)
30€/t("autorizované”
skladky)

20€/t ("autorizované

skladky s 1SO 14001")

15€/t (minimum

ziskané energie 75%)

Poplatky rostou
automaticky kazdy
prvni leden v roce

Zakaz skladkovani

0€/nt

Souwasna cena na
brare:

10-48,5€/

Nova pravidla se
pripravuji.
Potenciald 60€/t od
roku 2015

20% riist za rok az do

30€/t v roce 2015

Od 2015:

150€/t
("neautorizované" )
40€/t
("autorizované")
32€lt

("autorizované+ISO

14001")
20 €/t (minimum

vyuziti energie 75%)

Od 1.6. 2005

Od roku 2014:
35€/t
a rasni nafist 5€/t

pokud se nedostanou

na 60€/t

19

0d 1.1.1997 odpad
vhodny ke
energetickému vyuziti

Od roku 2004 na
nezpracovatelny odpad.
Od roku 2008 na

netidény odpad.

Podle Skladkovaci 0d 1.1.2016

smernice vSechen
organicky
odpad.

Od roku 2002 podle  Zadny

Skladkovaci sirnice
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Mad’arsko
DPH 25%

Irsko

DPH 13,5%

Italie
DPH 10%

LotySsko

Litva
DPH 21%

Lucembusko

Nizozemi

DPH 19%

Norsko

Polsko

Portugalsko
DPH 5%

Pramérny poplatek:
25€/t
Celkova cena: 35€/t

75€/t
Pramérnacgista cena:
30-40€/t

1-10€/t inertni odpad
5-10€/t ostatni odpad
10-25€/t SKO, v
zavislosti na krajich
(regionech)
Praimérnacista cena:
79-94€/t
Celkova cena: 88-
104€/t

9,96€/t SKO
Primérnagista cena:
30€/t

Celkova cena: 40€/t

0€nt

Méng nez 30€/t

17€/t (2014)
Primérnacista cena:
40-50€/t

37,4€lt
Primérnacgista cena:
46,8€/t

Celkovéa cena:80€/t

26,6€/t

Typické poplatky:
28,.13-92,94€/t (ale
vétSinou 48,92€/t)

3,5 €t
Celkova cena: 3,67€/t

Technologickad agentura
y | Ceské republiky

Poplatky

aktualizované kazdy

rok
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Od 1. 7. 2003 Od 2015
pneumatiky. Zadny

Od 1. 7. 2006 gumovy predzpracova
odpad ny odpad
Zadny Zadny

Podle Skladkovaci
smernice na odpad s
podilem hélavych
slozek CV > 13 MJ/kg
Od 1. 1. 2012

Biodegradabilni odpad, Zakaz

odpad ze zahrad, pdrk skladkovani

a zeleg. s vyjimkou
skladkovani
nezpracované
ho odpadu.

Zakaz skladkovani u
organického odpadu a
SKO

Na 64 kategorii odpadu  Zadny

Zéakaz skladkovani u
vSeho odpadu, ktery
obsahuje >10% TOC.

Od 1. 7.2009

Od1.1.2013u
spalitelny odpad
shirany oddlerg

Zadny Zadny



Rumunsko

Slovinsko

Sparglsko
DPH 7%

Svédsko
DPH 25%

Svycarsko
DPH 7.6%

Velka
Britanie

O€/t 11 — 26 €/t od roku
2014
27€/t od roku 2016

2,2€/t (inertni odpad)
11€ht

Katalansko:

12€/t (komunalni
odpad s oddenym
shérem)

21€/t (komunalini
odpad bez odleného
shiru)

Pramérnacista cena
Madrid: 25.36€/t
Katalansko: 40€/t

43€h

Primérnacista cena:
50-75€/t

Celkova cena: 110-
160€/t

2.3€/t u inertnich LiSici se
skladek v jednotlivych
13€/t na stabilizovany kantonech
odpad

12€/t na popel v

kontrolovanych

skladkach

17 €/t v solnych dolech

3-87.6 €/t
Praimérna cena na
brare: 20,7€/t

od 1. 4. 2014

U organického odpadu
nebo SKO

Zadny

1.1.2002: TFideny
spalitelny odpad
1.1.2005: Organicky
odpad

SKO od roku 2005

Rist od 9,6 do 96 €/t Zadny

Zdroj: http://cewep.eu/media/cewep.eu/org/med 55101 2014-02-06_cewep_-_landfill_inctaxesbans.pdf

Komplexni grehled environmentalnich dani a poptatkzemich EU, jejichz s@asti je
také skladkovaci poplatek, zpracovali v minuloskiet Kaprova a kol. (2009).

Pokud se podivame na situaci kompkgikae vztahu k nakladani s komunalnim odpadem
a vysi poplatl, viz nasledujici graf, zjistime, Zze z hlediskakladani s komunalnimi
odpady je v EU steji jako v CR nejvyuzivasj$im zpisobem odstigovani komunalnich
odpad: skladkovani.

Kdyz se zam¥ime na zem, ve kterych je podil skladkovani do 50 % celkového
nakladani: Nmecko, Nizozemsko, Belgie, Svédsko, Rakousko, D@nkkcembursko,
Francie a Finsko, pak i#eme konstatovat, Ze je tam s vyjimkownMecka, kde je
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skladkovani jiz zakazano a Nizozemi, které ma $kladci poplatek velmi nizky (pouze 17
€/t, cca 425 K/t), tendence k vySSi variabdlitve vySi poplatk, ktera nasledh motivuje
ke tidéni odpad a k energetickému vyuZiti odpadTaké je mozné vysledovattgi ponér

zpoplatréni uritych druhi odpad: (Belgie) nebo neautorizovanych skladek (Frand@g£1t).

Graf 3 Zpisoby odstraiovani komunalnich odpadi v zemich EU v roce 2012
(zdroj: CENIA)
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3.3 Vysledky analyzy cen na skladkach v CR (rok 2014)

Vyznamnoucasti celkovych nakladobci na srsny komunalni odpad je naklad spojeny
s jejich konénym odstrasnim na skladkach,ifpadré energetickym vyuzitim ve spalovnach
komunalnich odpad Skladkovani odpadje zatizeno zakonnym skladkovacim poplatkem.
Tento poplatek neplati obce, na jejichz Uzemi #ddezi, coz je v samsné dob cca 200
obci.

Naklady obci na skladkovné se liSi ve vamh vlastnictvi skladky @které jsou vlastiny
komunalnim sektorem), vzdalenostiiizani od svozové oblasti a sangmé na cenach
provozovateal jednotlivych skladek. Tabulka 3 obsahuje analyem oa skladkach podle
jednotlivych kraji v CR. Analyza podle okrésje pak v tabulce 6. Z tabulky 5 vyplyva, ze
nejnakladwjsi skladkovani je pro Prahu a okoli. Nejraérdkladné pak ve Zlinském kraji.
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Pokud bychom rly vysledky Seteni srovnat s vysledky IURMO zroku 2012, pak
musime konstatovat, Zze ceny na skladkach od rolk@ 2@rostly o vice nez 24%ast tvdi
navyseni DPH (cca 1%), ostatni vSak politika OHhgtivych provozovatéi skladek.

To potvrzuje i fakt, Ze s#nodatna odchylka cen na skladkach je u nami anafyaeho
17% uvedeného pmeéru, zatimco v roce 2012 byla podle igei Institutu IURMO 30%
praméru. To miZze ukazovat na tendenci ke srovnavani cen mezofkdymi skladkami a to
nagi¢ celého tzem{eské republiky.
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Tabulka 6 Analyza cen na skladkéach WCR (rok 2014) podle kraji

Pocet Cena Cena + RR + poplatek + DPH (21%)
Kraj skladek

S-00 min max prameér median sm. odch min max prameér median sm. odch
CR 105 164,77 1 500,00 661,35 650,00 191,25 199,37 2436,00 141548  1407,50 252,98
HI. mésto Praha 1 987,00 987,00 987,00 987,00 0,00 181527 181527 1815271 181527 0,00
Jihosesky kraj 16 400,00 1 500,00 717,25 650,00 240,96 1105,00 2436,00 1488,87  1290,00 291,57
Jihomoravsky kraj 10 384,00 800,00 629,00 698,00 13452 108564 1589,00 138209 1373,50 162,77
Karlovarsky kraj 2 490,00 600,00 545,00 545,00 55,00 1213,90 1347,00 128045 128045 66,55
Kraj Vysosina 6 500,00 750,00 642,50 652,50 93,80 1226,00 152850 139843  1410,53 113,49
Kralovéhradecky kraj 1 572,00 572,00 572,00 572,00 0,00 1313,12 1313,12 1313,12 1313,12 0,00
Liberecky kraj 2 561,00 667,00 614,00 614,00 53,00 1300,00 1428,07 1364,04 1364,04 64,04
Moravskoslezsky kraj 9 360,00 800,00 609,61 650,00 122,53 1056,60 1589,00 135863 1307,85 148,26
Olomoucky kraj 9 500,00 800,00 622,78 600,00 84,41 1226,00 1589,00 137456  1326,00 102,13
Pardubicky kraj 8 485,00 1170,00 739,19 850,00 206,34 1207,85 203670 151542 162850 249,67
Plzaisky kraj 8 470,00 688,00 570,13 640,00 61,35 1189,70 145348 1310,85 1324,40 74,23
Stredasesky kraj 20 380,00 1106,00 717,55 645,50 163,13 1080,80 1959,26 1489,24  1386,50 197,39
Ustecky kraj 10 375,00 827,00 605,70 670,00 132,69 1074,75 1621,67 135390 1310,70 160,55
Zlinsky kraj 2 620,00 650,00 635,00 635,00 1500 1371,20 140750 1389,35 1389,35 18,15

Zdroj: autod na zaklad dotaznikového Seni.
PoznamkacCerver¥ jsou oznaené polozky, jsou vy33i nezmper (median) celkového vzorku dat.
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Tabulka 7 Analyza cen na skladkach \CR (rok 2014) podle okreé

Pocet Cena Cena + RR + poplatek Cena + RR + poplatek + P(21%)

Kraj skladek
S-00 min max pramér sm.odch  min max prameér min max pramér sm. odch
Hlavni mésto Praha 1 987,00 987,00 987,00 0,00 1587,00 1587,00 1587,00 1815,27 1815,27 1815,27 0,00
Hlavni mésto Praha 1 987,00 987,00 987,00 0,00 1587,00 1587,00 1587,00 1815,27 1815,27 1 815,27 0,00
Jihocesky kraj 16 400,00 150000 717,25 240,96 1000,00 2100,00 1317,25 110500 2436,00 148887 291,57
Ceské Budjovice 3 600,00 790,00 711,33 80,93 1200,00 1390,00 1311,33 1347,00 1576,90 1481,71 97,93
Cesky Krumlov 1 1500,00 1500,00 1500,00 0,00 2100,00 2100,00 2100,00 2436,00 2436,00 2 436,00 0,00
Jindfichuav Hradec 3 400,00 640,00 540,00 101,98 1 000,00 1240,00 1140,00 110500 139540 1274,40 123,40
Pisek 3 413,00 790,00 611,00 154,49 1013,00 1390,00 1211,00 1120,73 1576,90 1360,31 186,94
Prachatice 2 640,00 690,00 665,00 25,00 1240,00 1290,00 126500 139540 145590 1425,65 30,25
Strakonice 2 850,00 900,00 875,00 25,00 1450,00 1500,00 147500 164950 1710,00 1679,75 30,25
Tabor 2 650,00 659,00 654,50 4,50 1250,00 1259,00 125450 1407,50 1418,39 1412,95 5,45
Jihomoravsky kraj 10 384,00 800,00 629,00 134,52 984,00 1400,00 1229,00 1085,64 1589,00 1382,09 162,77
Blansko 1 590,00 590,00 590,00 0,00 1190,00 1190,00 1190,00 1334,90 1334,90 1334,90 0,00
Brno-venkov 3 600,00 800,00 698,67 81,67 1200,00 1400,00 1298,67 1347,00 1589,00 1466,39 98,82
Bieclav 2 384,00 460,00 422,00 38,00 984,00 1060,00 1022,00 108564 1177,60 1131,62 45,98
Hodonin 2 680,00 750,00 715,00 35,00 1280,00 1350,00 1315,00 1443,80 152850 1486,15 42,35
Vyskov 1 530,00 530,00 530,00 0,00 1130,00 1130,00 1130,00 1262,30 1262,30 1262,30 0,00
Znojmo 1 800,00 800,00 800,00 0,00 1400,00 1400,00 1400,00 1589,00 1589,00 1589,00 0,00
Karlovarsky kraj 2 490,00 600,00 545,00 55,00 1090,00 1200,00 114500 1213,90 1347,00 1280,45 66,55
Karlovy Vary 1 490,00 490,00 490,00 0,00 1090,00 1090,00 1090,00 1213,90 1213,90 1213,90 0,00
Sokolov 1 600,00 600,00 600,00 0,00 1200,00 1200,00 1200,00 1347,00 1347,00 1 347,00 0,00
Kraj Vyso ¢ina 6 500,00 750,00 642,50 93,80 1100,00 1350,00 124250 1226,00 152850 139843 113,49
Havlickav Brod 2 750,00 750,00 750,00 0,00 1350,00 1350,00 135000 152850 152850 1 528,50 0,00
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Jihlava

Pelkimov

Zdar nad Sazavou

(prazdné)
Kralovéhradecky kraj

Jigin
Liberecky kraj

Liberec

Semily
Moravskoslezsky kraj

Bruntal

Frydek-Mistek

Karvina

Novy Jiin

Opava
Olomoucky kraj

Jesenik

Olomouc

Prostjov

Prerov

Sumperk
Pardubicky kraj

Chrudim

Pardubice

Svitavy

Usti nad Orlici
Plzeisky kraj
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F e
[EEN

(%) (e¢) © N [
NN W NP SR I - S SN = L

670,00
550,00
500,00
635,00
572,00
572,00
561,00
561,00
667,00
360,00
726,50
480,00
800,00
360,00
585,00
500,00
500,00
600,00
600,00
520,00
800,00
485,00
726,50
677,00
485,00
550,00
470,00

670,00
550,00
500,00
635,00
572,00
572,00
667,00
561,00
667,00
800,00
726,50
480,00
800,00
360,00
650,00
800,00
670,00
660,00
600,00
662,00
800,00

1 170,00

1 170,00
677,00
600,00
800,00
688,00

670,00
550,00
500,00
635,00
572,00
572,00
614,00
561,00
667,00
609,61
726,50
480,00
800,00
360,00
624,00
622,78
587,67
630,00
600,00
591,00
800,00
739,19
933,83
677,00
542,50
675,00
570,13

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
53,00
0,00
0,00
122,53
0,00
0,00
0,00
0,00
31,84
84,41
69,50
30,00
0,00
71,00
0,00
206,34
182,20
0,00
57,50
125,00
61,35

26

1270,00
1 150,00
1100,00
1 235,00
1172,00
1172,00
1 161,00
1 161,00
1 267,00

960,00
1.326,50
1 080,00
1 400,00

960,00
1 185,00
1100,00
1100,00
1200,00
1200,00
1120,00
1 400,00
1 085,00
1.326,50
1277,00
1 085,00
1 150,00
1.070,00

1 270,00
1 150,00
1 100,00
1 235,00
1 172,00
1 172,00
1 267,00
1 161,00
1 267,00
1 400,00
1 326,50
1 080,00
1 400,00

960,00
1 250,00
1 400,00
1 270,00
1 260,00
1 200,00
1 262,00
1 400,00
1 770,00
1 770,00
1 277,00
1 200,00
1 400,00
1 288,00

1 270,00
1 150,00
1 100,00
1 235,00
1172,00
1172,00
1214,00
1161,00
1 267,00
1209,61
1 326,50
1 080,00
1 400,00

960,00
1 224,00
1222,78
1187,67
1 230,00
1 200,00
1191,00
1 400,00
1 339,19
1 533,83
1277,00
1142,50
1 275,00
1170,13

1431,70
1 286,50
1 226,00
1 389,35
1313,12
1313,12
1 300,00
1 300,00
1 428,07
1 056,60
1 500,07
1 201,80
1 589,00
1 056,60
1 328,85
1 226,00
1 226,00
1 347,00
1 347,00
1 250,20
1 589,00
1 207,85
1 500,07
1 440,17
1 207,85
1 286,50
1189,70

1431,70
1 286,50
1 226,00
1 389,35
1313,12
1313,12
1 428,07
1 300,00
1 428,07
1 589,00
1 500,07
1 201,80
1 589,00
1 056,60
1 407,50
1 589,00
1431,70
1 419,60
1 347,00
1422,02
1 589,00
2 036,70
2 036,70
1 440,17
1 347,00
1 589,00
1 453,48

1431,70
1 286,50
1 226,00
1 389,35
1313,12
1313,12
1 364,04
1 300,00
1 428,07
1 358,63
1 500,07
1201,80
1 589,00
1 056,60
1376,04
1 374,56
1 332,08
1 383,30
1 347,00
1 336,11
1 589,00
1515,42
1 750,94
1 440,17
1277,43
1 437,75
1 310,85

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
64,04
0,00
0,00
148,26
0,00
0,00
0,00
0,00
38,53
102,13
84,10
36,30
0,00
85,91
0,00
249,67
220,46
0,00
69,57
151,25
74,23



Klatovy 3 590,00 688,00 622,67 46,20 1190,00 1288,00 1222,67 1334,90 1453,48 1 374,43 55,90

Plzai-jih 1 590,00 590,00 590,00 0,00 1190,00 1190,00 1190,00 1334,90 1334,90 1334,90 0,00
Plzer-sever 1 500,00 500,00 500,00 0,00 1100,00 1100,00 1100,00 1226,00 1226,00 1226,00 0,00
Rokycany 3 470,00 572,00 534,33 45,71 1070,00 1172,00 1134,33 1189,70 1313,12 1267,54 55,31
Stredatesky kraj 20 380,00 1106,00 717,55 163,13 980,00 1 706,00 1317,55 1080,80 1959,26 1 489,24 197,39
BeneSov 4 641,00 650,00 647,75 3,90 1241,00 1250,00 1247,75 1396,61 1407,50 1404,78 4,72
Beroun 2 663,00 710,00 686,50 23,50 1263,00 1310,00 1286,50 1423,23 1480,10 1 451,67 28,43
Kladno 2 380,00 590,00 485,00 105,00 980,00 1 190,00 1085,00 1080,80 1334,90 1207,85 127,05
Kutna Hora 2 555,00 916,00 735,50 180,50 1 155,00 1516,00 133550 129255 1729,36 1510,96 218,41
Mélnik 1 885,00 88500 885,00 0,00 1485,00 148500 148500 1691,85 1691,85 1691,85 0,00
Mlada Boleslav 3 820,00 885,00 851,67 26,56 1420,00 1485,00 1451,67 1613,20 1691,85 1651,52 32,14
Nymburk 1 590,00 590,00 590,00 0,00 1190,00 1190,00 1190,00 1334,90 1334,90 1334,90 0,00
Praha-zapad 3 590,00 1106,00 848,67 210,66 1190,00 1706,00 1448,67 1334,90 1959,26 1647,89 254,90
Pribram 1 800,00 800,00 800,00 0,00 1400,00 1400,00 1400,00 1589,00 1589,00 1589,00 0,00
Rakovnik 1 570,00 570,00 570,00 0,00 1170,00 1170,00 1170,00 1310,70 1310,70 1 310,70 0,00
Ustecky kraj 10 375,00 827,00 605,70 132,69 975,00 1427,00 1205,70 1074,75 1621,67 1 353,90 160,55
Dé&cin 2 560,00 650,00 605,00 45,00 1160,00 1250,00 1205,00 1298,60 1407,50 1 353,05 54,45
Chomutov 2 600,00 690,00 645,00 45,00 1200,00 1290,00 1245,00 1347,00 145590 1401,45 54,45
Litométice 2 375,00 650,00 512,50 137,50 975,00 1250,00 1112,50 1074,75 1407,50 1241,13 166,38
Louny 1 375,00 375,00 375,00 0,00 975,00 975,00 975,00 1074,75 1074,75 1074,75 0,00
Most 1 680,00 680,00 680,00 0,00 1280,00 1280,00 1280,00 1443,80 1443,80 1443,80 0,00
Teplice 1 650,00 650,00 650,00 0,00 1250,00 1250,00 1250,00 1407,50 1407,50 1407,50 0,00
Usti nad Labem 1 827,00 827,00 827,00 0,00 1427,00 1427,00 1427,00 1621,67 1621,67 1621,67 0,00
Zlinsky kraj 2 620,00 650,00 635,00 15,00 1220,00 1250,00 123500 1371,20 1407,50 1 389,35 18,15
Kromeiiz 1 650,00 650,00 650,00 0,00 1 250,00 1250,00 1250,00 1407,50 1407,50 1407,50 0,00
Zlin 1 620,00 620,00 620,00 0,00 1220,00 1220,00 1220,00 1371,20 1371,20 1371,20 0,00

Zdroj: autoi na zakla@ dotaznikového Seni.
PoznamkaCervers jsou oznéené polozky, které jsou vy3si neinpir celkového vzorku dat.
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4. Analyza hlavnich nakladovych polozek OH
obci za obdobi 2010 - 2012 (2013)

4.1 Vydaje na obyvatele

Vysledky analyzy vyddj na obyvatele ukazuje tabulka 8.

Tabulka 8 Vydaje na nakladani s komunalnim odpadem na obyvate v K& u obci v€R v roce
2012 u dat obci ¢isténych o extrémni hodnoty [K¢/obyvatele]

min max ramér  median smérodatna
prume odchylka
Celkové vydaje na OH na obyvatele 50,68 8919,71 877,68 774,64 551,17
Vydaje na nakladani s KO (3722 a 3725) ni
obyvatele 0,00 8 583,28 740,49 676,03 455,53

Zdroj: Autoii na zaklad dat MFCR UFIS aCSU

Primérné vydaje celkové obci na OH byly v roce 2@I/Z,68 K/obyvatelea vydaje na
nakladani s KO pak oeno nizsi740,49 K/obyvatele Mediany pak byly o &o nizsi774,64
K¢&/obyvatelea 676,03 K/obyvatele Tyto ptiméry (mediany) jsou z pohledu naSi analyzy
efektivnosti vydaj obci klcové ve vztahu k porovnani jednotlivych obci a stamd hranice
efektivnosti.

Vydaje obci na nakladani s KO na obyvatele se & 213 piliS nengnily, jak ukazuje
nasledujici tabulka. U celkovych vydaje patrné mirné zvySeni (1,6 %), které mairn
pievysuje miru réni inflace (1,4 %).

Tabulka9 Vydaje na nakladani s komunalnim odpadem na obyvate v K& u obci v€R v roce
2013 u dat obci &iSténych o extrémni hodnoty [K&/obyvatele]

min max ramér  median smérodatna
P odchylka
Celkové vydaje na OH na obyvatele 14,43 9113,88 892,05 795,58 581,35

Vydaje na nakladani s KO (3722 a 3725)

14,43 4952,38 755,60 689,61 386,49
obyvatele

Zdroj: Autai na zaklad dat MF CR UFIS aCSU
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4.2 Vydaje na obyvatele podle krajd a okresti CR

4.2.1 Celkové vydaje na OH na obyvatele

Vysledky analyzy celkovych vydajna odpadové hospadévi na obyvatele u knaja okres
CR jsou ukazany v tabulkéach 10 a 11.

V tabulce 10 jsou vysledky analyzyistenych dat celkovych vydajna obyvatele v roce
2012 podle krdj a v tabulce 11 podle okries

Tabulka 10 Pramérné vydaje na OH na obyvatele v jednotlivych krajitv v roce 2012

[K ¢/obyvatele]

Kraj %obégt okr));/)\fz:el min max pramér median ofjncjﬁ.
Hlavni mésto 1 1241664 1097,70 1097,70 1097,70 1097,70 0,00
Praha
Ustecky kraj 342 754 388 25,92 7599,74 1086,05 951,01 715,88
Stredatesky kraj 1069 1200 311 30,00 52302,15 1 069,93 967,54 1669,10
Jihomoravsky 641 1128130 4,12 52 315,93 1052,43 692,13 2662,93
kraj
Plizeaisky kraj 476 528 698 70,93 8919,71 977,29 904,46 587,59
Jihocesky kraj 606 607 786 3536 9365,10 965,90 841,94 707,85
Karlovarsky kraj 119 283220 248,23 2614,41 903,93 849,13 356,59
Liberecky kraj 211 433403 341,44 2487,97 893,67 825,78 320,22
Pardubicky kraj 429 477574 366,94 9961,35 832,01 729,01 551,21
Zlinsky kraj 285 565387 219,72 9441,31 830,94 703,32 710,11

Moravskoslezsky 289 1206 053 267,59 5051,62 826,30 741,40 423,24
kraj

Kraj Vyso ¢ina 671 496 424 763 579433 770,64 687,43 434,55

Kralovéhradecky 423 483981 200,82 3406,63 734,44 698,34 306,07
kraj

Olomoucky kraj 351 587080 320,70 8491,04 708,96 591,88 561,31

Zdroj: Autai na zaklad dat MFCR UFIS aCSU
PoznamkacCerver¥ jsou oznaené polozky, které jsou vyssi neingir (median) celkového vzorku dat.
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Tabulka 11  Vydaje na OH na obyvatele u obci ¥'R v roce 2012 [K¢/obyvatele]

Kraj/okres p())obé;t ot?;\j:':el min max pramér  median OZ@H.
Hlavni mésto Praha 1 1241664 1097,70 1097,70 1097,70 1097,70 -
Praha 1 1241664 1097,70 1097,70 1097,70 1 097,70 -
Jihocesky kraj 606 607 786 35,36 9 365,10 965,90 841,94 707,85
Ceské Budjovice 107 180 008 440,34 4 720,76 945,13 803,82 578,57
Cesky Krumlov 43 55831 230,29 1577,30 689,95 565,11 386,04
Jindrfichav Hradec 103 92 773 35,36 4 137,70 958,58 918,10 439,02
Pisek 72 68 797 336,67 7871,32 1069,78 932,64 916,01
Prachatice 62 39380 255,19 3238,81 1036,99 860,01 609,92
Strakonice 111 70458 233,49 6314,33 1035,17 908,77 672,32
Tabor 108 100539 200,81 9 365,10 922,05 684,47 975,40
Jihomoravsky kraj 641 1128 130 4,12 52 315,92 1052,43 692,13 2 662,93
Blansko 110 102 473 4,12 16 076,6S 935,77 650,86 1577,76
Brno-nmesto 1 378 965 884,32 884,32 884,32 884,32 -
Brno-venkov 179 198 654 345,73 3 563,49 738,35 680,67 320,10
Bieclav 60 109784 485,24 19062,61 1049,52 664,82 2 362,85
Hodonin 71 142 524 408,52 21 314,27 1324,22 672,71 2619,43
VySkov 77 88 345 400,60 2 735,24 632,48 572,09 302,32
Znojmo 143 107385 428,53 5231593628100 810,48 4 831,83
Karlovarsky kraj 119 283220 248,23 2614,41 903,93 849,13 356,59
Cheb 37 92 372 262,89 1 488,93 850,28 847,67 251,01
Karlovy Vary 48 103893 248,23 2614,41 1012,29 946,59 386,72
Sokolov 34 86 955 349,12 1977,18 809,35 729,89 369,73
Kraj Vyso ¢ina 671 496424 7,63 5794,33 770,64 687,43 434,55
Havlickav Brod 113 91 323 7,63 1783,59 819,53 772,10 297,52
Jihlava 113 106 049 306,40 1 650,26 784,52 734,72 277,98
Pelkimov 119 71813 398,84 3464,73 712,17 651,93 308,79
Tiebi 161 110972 227,68 5 794,33 797,13 679,84 680,79
Zd’ar nad Sazavou 165 116 267 374,62 3 424,27 743,97 670,94 357,40
Kralovéhradecky kraj 423 483981 200,82 3 406,63 734,44 698,34 306,07
Hradec Kralové 100 147 689 243,67 2 333,14 679,82 635,36 260,35
Jigin 108 62396 217,42 1543,05 771,25 747,81 214,78
Nachod 71 97 439 200,82 921,54 621,76 624,30 160,78
Rychnov nad KéZnou 77 77537 209,70 3406,63 83540 752,31 445,65
Trutnov 67 98 920 313,41 2 740,22 760,02 710,08 357,52
Liberecky kraj 211 433403 341,44 2 487,97 893,67 825,78 320,22
Ceska Lipa 57 103152 365,03 2288,51 1067,09 105256 360,93
Jablonec nad Nisou 33 89769 341,44 2 133,47 860,26 795,83 327,94
Liberec 58 166 961 448,65 1 229,20 814,25 789,75 158,81
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Semily
Moravskoslezsky kraj
Bruntal
Frydek-Mistek
Karvina

Novy Jiin
Opava
Ostrava-nisto
Olomoucky kraj
Jesenik
Olomouc
Prostjov
Prerov
Sumperk
Pardubicky kraj
Chrudim
Pardubice
Svitavy

Usti nad Orlici
Plzeisky kraj
Domazlice
Klatovy
Plzeai-jih
Plzai-mésto
Plzai-sever
Rokycany
Tachov
Stiredatesky kraj
BeneSov
Beroun

Kladno

Kolin

Kutnéa Hora
Mélnik

Mlada Boleslav
Nymburk
Praha-vychod
Praha-zapad
Pribram
Rakovnik
Ustecky kraj
Dé&cin

63
289
63
72
17
51
73
13
351
24
79
81
97
70
429
100
110
112
107
476
82
93
87
14
86
64
50
1069
104
79
89
84
88
67
116
82
107
77
99
77
342
48

73 521
1206 053
93 880
211 853
263 075
147 657
159 627
329 961
587 080
38 396
205 488
99 733
128 472
114 991
477 574
94 940
166 546
103 904
112 184
528 698
43 183
86 888
61 082
183 984
54 539
47 068
51954
1200311
81481
82076
149 444
86 398
74 333
103971
121 188
93 163
138 118
122 759
93 904
53 476
754 388
126 398

350,96
267,59
267,59
403,75
662,47
314,87
282,80
473,50
320,70
509,00
320,70
371,30
322,81
405,71
366,94
455,89
387,06
366,94
432,89

70,93
421,71
268,65
341,97
351,03

70,93
324,40
442,84

30,00
125,80
328,57
446,57
584,92
722,66
366,30
466,96
508,16
475,63

31,43

30,00
207,68

25,92
381,42
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2487,97 827,40
5051,62 826,30
5051,62 955,59
3536,43 860,80
2082,24 104897
2086,46 702,36
1271,56 740,46

948,86 685,82
8491,04 708,96
8491,04 1 296,08
3500,32 752,09
3180,25 645,95
1187,37 587,07
2106,73 700,78
9961,35 832,01
232871 833,98
9961,35 1028,64
231872 719,76
214814 745,52
8919,71 977,29
6141,11 969,63
2346,38 909,30
248262 894,74
1409,30 918,31
333874 1066,35
8919,71 992,89
2462,77 1103,35

52 302,15 1 069,93

52 302,15 1566,51
1856,85 985,96
1539,52 872,40
1973,62 1104,77
3500,37. 1183,03
221029 985,51
3624,93 978,43
1868,26 980,70
4799,16 1 094,27
2432,60 1151,33

14 230,9C 984,85
1799,60 861,83
7599,74 1086,05
7599,74 1 089,67

A

790,54
741,40
852,60
739,57
962,82
662,83
712,51
696,70
591,88
855,26
604,79
588,66
566,28
589,82
729,01
749,68
871,56
679,41
680,39
904,46
870,84
893,44
875,24
913,88
1 003,06
723,45
1011,33
967,54
1 005,58
983,99
854,57
1 091,85
1130,82
911,43
934,46
939,71
982,63
1 089,07
777,38
827,17
951,01
812,87

328,66
423,24
600,49
469,54
361,94
265,39
221,44
130,21
561,31
1618,27
511,95
331,90
149,26
286,94
551,21
350,96
936,66
237,74
285,56
587,59
622,30
311,13
296,26
284,50
427,83
1176,98
396,22
1 669,10
5 028,98
303,50
227,91
219,18
372,27
303,09
338,03
236,61
540,65
393,21
1 460,08
254,99
715,88
1 028,85
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Chomutov 43 76218 338,75 5863,94 1343,08 1064,551 121,03

Litomgtice 100 118 032 364,11 1 758,46 922,05 908,48 287,81
Louny 69 86057 2592 3583,93 1067,51 995,02 482,78
Most 26 114795 500,49 5433,38 1348,69 103262 1017,27
Teplice 33 112629 717,20 2944,54 1207,50 108157 516,77
Usti nad Labem 23 120259 518,16 1 439,08 895,39 791,60 269,20
Zlinsky kraj 285 565387 219,72 944131 830,94 703,32 710,11
Kromeiiz 76  105247,00 219,72 4 549,97 904,01 741,52 635,27
Uherské Hradist 75 140 600,00 431,58 1511,29 777,03 761,77 211,08
Vsetin 50 136 293,00 348,40 3 763,93 816,25 641,25 596,12
Zlin 84 183 247,00 220,25 944131 821,72 667,54 1042,49

Zdroj: Autoii na zaklad dat MFCR UFIS aCSU
PoznamkaCervers jsou oznéené polozky, které jsou vy3si nednpir celkového vzorku dat.

v

Z analyzy celkovych vydajna odpadové hospaddvi podle kra} vyplyva, ze nejlevsi
odpadové hospodstvi maji obce v Olomouckém kraji, viz tabulka kde jsou pimérné
vydaje niz3i o tér¥ 180 Ki/obyvatele neZ je pmer celé CR (877,68 K/obyvatele) a o
témef 300 K& niZ8i neZ vydaje na OH v Praze, ve které jsou alaogjdrazsi sluzby OH.

Také v Kralovéhradeckém kraji a kraji Vy$oa, jsou pimérné vydaje nizsi a nedosahuji
hranice 800 K/obyvatele.

Mezi nejdraz&i kraje pétnaopak Praha, Ustecky,i&dasesky a Plzisky kraf*. Tyto
vySSi nez pimérné vydaje mohou ukazovat na cenovou politiku svgeb spolénosti
v téchto krajich a na nizsi konkurenci nez je v c€R. Také niZe ukazovat natsobeni
karteli v odpadovém hospotiivi, které pro celouCR konstatoval #hd na ochranu
hospod#ské soutze (UOHS) koncem roku 2012 a ulozil svym prvostyym rozhodnutim
pokuty v souhrnné vysi 96 579 00@ KJOHS, 2012°.

Celkové vydaje na odpadové hospi@ti& obci mohou obsahovat vydaje souvisejici
s druhotnymi surovinami, jako vydaje naéska zpracovani druhotnych surovin, vydaje
souvisejici s nebezpieym odpadem, jako vydaje &ba svoz nebezgaych odpad a
vyuZivani a zneSkaavanilé nebezgaych odpad, vydaje souvisejici s ostatnimi odpady
jako vydaje na sy a svoz a vyuzivani a zneSkawdani ostatnich odpada konéné vydaje
spojené s odpadem komunalnim jako vydajg sbsvoz komunalnich odpad vyuzivani a
zneSkodovani komunalnich odpadTaké vydaje na prevenci vzniku odfa monitorovani

14 Jihomoravsky kraj ma sice vysokéiprné vydaje, ale jiz ne vydaje na Grovni medianu.

http://www.uohs.cz/cs/hospodarska-soutez/akiualihospodarske-souteze/1561-kartel-v-oblasti-
odpadoveho-hospodarstvi-byl-potrestan-pokutou-teb@@milionu-korun.html

Neziskové nakladani s nebezpgmi odpady se zagrem nahrazeni produkce a ukladani odp@fd zagze
zivotniho prostedi) procesem @ného zapojeni odpadnich latek do ekonomickéhobkblo (ve forng
suroviny nebo energie) a procesem obnovy (prodegriovan s fislusnowinnosti).

32
Technologickad agentura
y | Ceské republiky

15

16



nakladani s odpady a kamg ostatni nakladani s odpddy ProtoZe vydaje na KO tiio

R

nejwtsi ¢ast celkovych vyddjobci (viz vySe), je nasleduji¢ast novana jim.

4.2.2 Vydaje na nakladani s komunalnim odpadem

V tabulce 12 jsou vysledky analyzy vyfaja nakladani s KO na obyvatele v roce 2012 podle
kraji CR a v tabulce 13 podle jednotlivych okiigSR.

Tabulka 12 Pramérné vydaje na nakladani s KO v jednotlivych krajich v roce 2012

[K ¢/obyvatele]

Kraj %Otf;t ot?;\f:':el min max pramér median sm. odch.
Ustecky kraj 342 754 388 0,00 7599,74 955,73 846,16 693,90
Stredaiesky kraj 1069 1200311 0,00 8352,14 907,41 852,552 433,02
Liberecky kraj 211 433403 207,16 247261 847,41 790,43 310,38
Plzaisky kraj 497 528 698 0,00 2663,79 834,56 795,45 336,67
Karlovarsky kraj 119 283220 245,09 249436 81528 767,15 359,84
Jihatesky kraj 606 607 786 0,00 4132,82 800,30 728,75 425,50
Pardubicky kraj 429 477 574 0,00 983280 762,64 679,50 518,68
Hlavni mésto Praha 441 1241664 748,85 748,85 748,85 748,85 0,00

Moravskoslezsky kraj 289 1206053 113,36 3322,81 726,82 662,47 321,52
Kralovéhradecky kraj 423 483981 0,00 3406,63 697,77 660,85 315,11

Kraj Vysccina 671 496 424 0,00 3424,27 637,72 600,60 241,12
Jihomoravsky kraj 641 1128130 0,00 3746,40 628,91 563,55 339,65
Olomoucky kraj 351 587080 282,45 849104 620,62 537,29 511,35
Zlinsky kraj 285 565387 164,69 2938,47 616,37 573,56 298,08

Zdroj: Autoii na zaklad dat MFCR UFIS aCSU
PoznamkaCervers jsou oznéené polozky, které jsou vy3si neinpir celkového vzorku dat.

17 pati sem zejména sanace starych skladek, téz zZreddsstpridélenych k odstragni ekologickych z&@i na

privatizovaném majetku.
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Tabulka 13 Vydaje na nakladani s KO na obyvatele u obci ¢R podle okredi v roce 2012
[K ¢/obyvatele]

pocet pocet

Kraj/okres . min max pramér median sm. odch.
obci  obyvatel
Hlavni mésto Praha 1 1241664 748,85 748,85 748,85 748,85 0,00
Praha 1 1241664 748,85 748,85 748,85 748,85 0,00
Jihoéesky kraj 606 607 786 0.00 4132,82 800,30 728,75 425,5
Ceské Budjovice 107 180 008 414,50 1 970,37 789,85 743,87 286,82
Cesky Krumlov 43 55831 139,49 1577,3 596,99 44191 371,17
Jindfichiv Hradec 103 92773 35,36 4132,82 883,74 820,26 445,36
Pisek 72 68 797 302,17 2 419,74 843,96 749,83 445,08
Prachatice 62 39380 238,76 3217,14 804,99 672,29 491,92
Strakonice 111 70458 184,98 3 865,66 831,56 773,84 457,65
Téabor 108 100 539 0,00 3740,16 748,10 637,70 419,4
Jihomoravsky kraj 641 1128130 0,00 3746,40 628,91 563,55 339,65
Blansko 110 102 473 0,00 1397,78 538,60 497,99 183,26
Brno-mésto 1 378965 867,07 867,07 867,07 867,07 0,00
Brno-venkov 179 198 654 300,81 3423,48 591,66 552,75 263,34
Bieclav 60 109 784 345,59 1 222,75 577,08 523,00 164,81
Hodonin 71 142 524 206,45 2 363,82 618,69 560,92 333,84
VySkov 77 88345 338,48 2 723,20 557,92 502,12 272,38
Znojmo 143 107 385 317,77 3746,40 808,39 682,93 503,28
Karlovarsky kraj 119 283220 245,09 2 494,36 815,28 767,15 359,84
Cheb 37 92372 262,89 1 368,88 740,40 759,92 255,82
Karlovy Vary 48 103893 245,09 2 494,36 909,05 803,38 400,41
Sokolov 34 86955 317,6 1959,73 764,39 679,15 366,78
Kraj Vyso ¢ina 671 496 424 0,00 3424,27 637,72 600,60 241,12
Havlickav Brod 113 91 323 0,00 1 703,70 630,21 603,12 262,03
Jihlava 113 106 049 0,00 1552,43 690,41 657,25 263,56
Pelitimov 119 71813 398,84 1534,83 672,27 633,49 167,70
Trebi 161 110972 5,07 1478,64 597,42 584,13 191,08
Zdar nad Sazavou 165 116 267 297,36 3 424,27 621,19 583,41 285,06
Kralovéhradecky kraj 423 483 981 0,00 3406,63 697,77 660,85 315,11
Hradec Krélové 100 147 689 243,67 2 333,14 642,84 601,28 268,03
Jigin 108 62396 217,42 1543,05 754,15 732,86 222,85
Nachod 71 97439 185,32 921,54 585,17 582,68 174,16
Rychnov nad K&Znou 77 77 537 0,00 3406,63 775,62 676,20 462,90
Trutnov 67 98920 251,65 2 740,22 718,72 661,42 361,61
Liberecky kraj 211 433403 217,16 2472,61 847,41 790,43 310,38
Ceska Lipa 57 103152 364,82 2 233,12 975,06 924,42 378,96
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Jablonec nad Nisou 33 89769 341,44 2 133,47 841,58 746,67 333,95

Liberec 58 166 961 448,65 1 081,03 786,88 778,52 15547
Semily 63 73521 217,16 2472,61 790,71 759,93 301,15
Moravskoslezsky kraj 289 1206053 113,36 332281 726,82 662,47 321,52
Bruntal 63 93880 113,36 1762,45 793,98 755,80 251,95
Frydek-Mistek 72 211853 266,52 3322,81 799,98 658,87 463,25
Karvina 17 263075 612,65 2082,24 985,51 931,12 378,70
Novy J&in 51 147 657 181,62 1 030,57 595,75 601,16 16542
Opava 73 159627 177,79 1123,19 641,66 626,57 206,11
Ostrava-nisto 13 329961 468,50 871,12 650,26 647,94 124,41
Olomoucky kraj 351 587080 282,45 8491,04 620,62 537,29 511,35
Jesenik 24 38396 389,15 8491,04 118498 744,58 164131
Olomouc 79 205488 282,45 3035,48 619,98 541,68 322,22
Prostjov 81 99733 324,94 1487,44 541,16 485,77 180,39
Prerov 97 128 472 302,66 1 160,49 529,10 498,93 136,75
Sumperk 70 114991 319,34 2106,73 646,63 573,59 279,22
Pardubicky kraj 429 477 574 0,00 9832,80 762,64 679,50 518,68
Chrudim 100 94940 373,32 2272,57 744,37 668,07 315,02
Pardubice 110 166546 329,46 9 832,80 950,85 844,55 897,9
Svitavy 112 103 904 0,00 1433,24 647,49 644,49 172,71
Usti nad Orlici 107 112184 327,06 2 056,71 706,77 648,37 268,48
Plzeisky kraj 476 528 698 0,00 2663,79 834,56 795,45 336,67
Domazlice 82 43 183 208,05 185281 820,50 790,72 240,65
Klatovy 93 86 888 0,00 2270,87 779,54 732,24 316,82
Plzei-jih 87 61082 305,37 2482,62 801,56 808,84 302,55
Plzer-meésto 14 183984 296,12 1 364,36 787,80 744,24 338,38
Plzer-sever 86 54 539 0,00 2663,79 950,79 929,93 396,73
Rokycany 64 47 068 321,40 1 875,00 768,71 680,40 312,39
Tachov 50 51954 332,19 2462,77 914,86 811,29 408,33
Stredatesky kraj 1069 1200311 0,00 8352,14 907,41 852,52 433,02
BeneSov 104 81481 112,03 3134,52 967,00 901,04 527,97
Beroun 79 82076 281,31 1755,15 824,06 737,58 313,50
Kladno 89 149 444 288,83 1 277,98 720,00 714,54 211,83
Kolin 84 86398 377,33 1910,90 986,41 993,63 235,08
Kutna Hora 88 74 333 541,48 343541 1098,7/6 102354 379,35
Mélnik 67 103971 366,30 1 950,11 871,90 788,52 285,53
Mlada Boleslav 116 121 188 466,96 1 997,16 945,36 927,07 243,74
Nymburk 82 93 163 508,16 1 868,26 927,12 898,78 241,91
Praha-vychod 107 138118 456,47 4 780,10 951,04 846,13 534,22
Praha-zapad 77 122759 0,00 2025,76 953,868 892,83 394,32
Pribram 99 93 904 0,00 8352,14 789,54 676,52 82571
35
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Rakovnik 77 53476 188,77 1743,80 821,36 812,84 250,69

Ustecky kraj 342 754388 0,00 7599,74 95573 846,16 693,90
D&cin 48 126398 335,65 759974 917,52 727,91 1021,16
Chomutov 43 76218 338,75 5812,920 1208180 968,20 1120,39
Litomaiice 100 118032 199,49 175846 830,89 84158 284,75
Louny 69 86057 0,00 234873 890,33 88427 318,41
Most 26 114795 500,49 5433,38 117156 936,03 992,09
Teplice 33 112629 440,78 2944554 104749 84533 532,26
Usti nad Labem 23 120259 427,12 136048 757,35 732,03 230,15
Zlinsky kraj 285 565387 164,60 2938,47 616,37 573,56 298,08
Kromeiiz 76 105247 164,69 293847 720,54 629,01 43554
Uherské Hradigt 75 140600 350,12 114621 601,46 567,34 172,38
Vsetin 50 136293 296,83 2524,32 600,23 53515 324,68
Zlin 84 183247 220,25 944,03 54505 552,875 159,03

Zdroj: Autai na zaklad dat MF CR UFIS aCSU
PoznamkacCerver¥ jsou oznaené polozky, které jsou vyssi neingir (median) celkového vzorku dat.

V ptipact vydaji na nakladani s komunalnim odpadem je situace jRr@ha ani
Jihomoravsky kraj jiz nepétmezi kraje s nejvyssSimi vydaji a Jihomoravskyj kwaii naopak
zustaly Stedatesky a Ustecky kraj a gatmezi & také Jihdesky, Karlovarsky kraj,
Liberecky a Plz#sky kraj viz tabulka 12.

Plzeisky a Liberecky kraj p&t navic mezi kraje, u kterych vydaje ve vSech okcbs
prevysuji paimér vydaja celé CR (viz tabulka 12). Tato situace vyzaduje hlubsalgru
konkurergniho prostedi svozovych spotaosti a skladek v tomto kraji. Mezi kraje &3im
podilem okres s vy33imi naklady na nakladani s KOip@st Stedaiesky kraj a Ustecky
kraj.

Naopak mezi kraje s nejle§j8imi sluzbami nakladani s komunalnimi odpadyftipat
Olomoucky, Zlinsky a Jihomoravsky kraj a kraj Vys@. Zde nize byt vliv spalovny
SAKO v Brre, ktera v roce 2012 &ha relativie nizké ceny na br&n Proto jsme provedli
srovnani vydaj pro rok 2013, viz tabulka 14.

Z tabulky 14 je #ejmé, Ze mezi vydaji v jednotlivych krajich nebwyrazné posuny.
Pouze u obci Moravskoslezského kraje doslo k nanysgdaji na nakladani s KO, kdy
v roce 2013 jsou imérné vydaje v kraji jiz vy3si, nez je celkovyaprér CR. Jinak mezi
kraje s nejleviSimi sluzbami nakladani s KO piéy v obou letech Olomoucky, Zlinsky a
Jihomoravsky kraj, coz eixe ukazovat na obchodni politiku svozovych sgrobsti a skladek

skladkovani. Takeé zde dit¢ hraje svou roli spalovhna SAKO Brno s kapacitou 248 tun
odpadu za rok.
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Tabulka 14 Vydaje na nakladani s KO na obyvatele v krajich vétech 2012 a 2013

[K ¢/obyvatele]
2012 2013
el %Ogét OS;SSEQ pramér poradi %Olf;t otl?;\fz:el pramér poradi
Hlavni mgésto Praha 1 1241664 748,85 7 1 1246780 733,67 7
Jihatesky kraj 606 607786 800,30 9 617 621803 788,35 8
Jihomoravsky kraj 641 1128130 628,91 3 668 1165541 641,85 3
Karlovarsky kraj 119 283220 815,28 10 129 300598 811,82 10
Kraj Vyscina 671 496424 637,72 4 699 453198 656,72 4
Kralovéhradecky kraj 423 483981 697,77 5 444 545266 692,25 5
Liberecky kraj 211 433403 847,41 12 215 438594 857,36 12
Moravskoslezsky kraj 289 1206053 726,82 6 286 1133733 795,26 9
Olomoucky kraj 351 587080 620,62 2 397 635364 576,86 1
Pardubicky kraj 429 477574 762,64 8 447 511114 724,86 6
Plzaisky kraj 476 528698 834,56 11 496 537878 816,68 11
Stredaiesky kraj 1069 1200311 907,41 13 1135 1271869 886,76 13
Ustecky kraj 342 754388 955,73 14 347 741013 929,73 14
Zlinsky kraj 285 565387 616,37 1 300 577170 614,63 2

Zdroj: Autai na zakla@d dat MFCR UFIS a MONITOR &'sU
PoznamkaCervers jsou oznaené poloZzky, které jsou vy3si neznpir celkového vzorku dat.

Také je zajimavé sledovat dynamiku vydaja nakladani s KO. Yad kraji doslo
k poklesu vydaj na nakladani s KO (Praha, Jiesky, Olomoucky, Pardubicky, Ptmky,
Ustecky a Zlinsky kraj), zatimco u ostatnich k r@nji vydaj (Jihomoravsky, Liberecky,
Moravskoslezsky a kraj Vysma). Ve Steda’eském kraji se vydaje té&hneznenily, viz

nasledujici graf.

Graf 4 Primérné vydaje na nakladani s KO na osobu v jednotlivyte krajich v letech 2012
a 2013(zdroj: Autoi na zaklad dat MF CR UFIS a MONITOR &'SU)
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4.3 Vydaje na tunu komundlniho odpadu podle kraji a
okrest

Nasledujici text obsahuje vysledky analyzy vydaa tunu komunalniho odpadu, jako
doplrék analyzy vydaj na obyvatele.

4.3.1 Vydaje na nakladani s komunalnim odpadem na tunu SKO

V piipact analyzy vydaj na tunu komunalniho odpadu jsme zvolili pouze ygdaa
nakladani s KO. A to i proto, Z@da obci ma hlaSena velmi nizk& mnozstvi komundlnih
odpadu. Také z dotaznikového igei, které jsme provétl v roce 2013 a 2014 v obcich
Jihomoravského a Pardubického kraje, vyplynuloyydaje obci jsou vice zavislé vice na
poctu obyvatel nez na skute® vyprodukovaném komunalnim odpadu. Smilouvy se
svozovymi spolénostmi vychazi postSinou z pdtu obyvatel, pipadré poctu nadob a
neodviji se jiz podle mnozstvi vyprodukovaného alpa

Vysledky analyzy vyddj na nakladani s komunalnim odpadem na tunu komih@aln
odpadu u krdj a okred CR jsou ukézany v tabulkach 15 a 16.

Tabulka 15 Pramérné vydaje na nakladani s KO na t KO v jednotlivychkrajich v roce 2012

[K el
Kraj poée} mnozstvi primer median smérodatnéa
obci KOvt odchylka
Hlavni mésto Praha 1 249 653 3724,44 3724,44 0,00
Zlinsky kraj 285 106 089 4 941,32 2942,42 29 724,79
Jihomoravsky kraj 641 217 194 5 186,54 2 580,16 45 615,17
Moravskoslezsky kraj 289 243 291 10 921,93 3101,96 106 807,65
Olomoucky kraj 351 127 823 11 959,78 2 414,24 77 808,02
Kralovéhradecky kraj 423 88 117 14 769,14 3081,77 92 161,57
Karlovarsky kraj 119 55 454 19 049,74 3201,79 159 947,77
Kraj Vyscina 671 99 548 20 951,63 2 481,45 164 867,94
Jihasesky kraj 606 123 539 25 602,64 2 645,74 241 817,65
Plzaisky kraj 476 91 489 26 161,62 3 499,59 252 862,01
Liberecky kraj 211 81 559 27 783,62 4 367,41 172 714,94
Ustecky kraj 342 160 690 44 107,12 3 408,68 343 511,47
Stredatesky kraj 1069 303 346 48 643,78 2 923,66 453 600,77
Pardubicky kraj 429 93 350 77 022,03 3090,14 798 133,96

Zdroj: Autai na zaklad dat MFCR UFIS a ISOH
PoznamkacCerver¥ jsou oznaené polozky, které jsou vyssi nezngir (median) celkového vzorku dat.
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Pramérné vydaje v3ech obdlR jsou28 517,08 K/t KO a median vydadj na t SKO

2 912,80 K/t KO.

Z tabulky je Zejmé, Ze v fpact vydaji na t SKO je mnohem ¢t8i rozptyl dat
v jednotlivych krajich. Proto jsou z naSeho pohlpdu porovnani relevantjsi mediany.

Tabulka 16 Pramérné vydaje na nakladani s KO na t SKO v jednotlivy& okresech v roce 2012

[K e
Kraj/okres p:)obé((;t osj\jz:el min max prameér median Sgﬁ:%ﬁigé
Hlavni mésto Praha 1 249653,37 3724,44 372444 3724,44 372444 0,00
Praha 1 249653,37 3724,44 3724,44 3724,44 372444 0,00
Jihocesky kraj 606 123538,9 0 3954993 25602,60 264574 241817,65
Ceské Budjovice 107  35559,18 0 3954993 63828,70 2746,11 454260,02
Cesky Krumlov 43 8320,23 0 613376,2 18 514,20 3980,94 91864,46
Jindriichav Hradec 103 20681,84 0 139953 2209,40 253941 2179,01
Pisek 72  13767,96 0 2498500 97 237,30 3413,77 412548,73
Prachatice 62 8245,44 0 38726,85 3562,50 3033,56 5319,00
Strakonice 111 15228,96 0 8829,19 238196 261741 1927,12
Tébor 108 21735,29 0 13690,87 1624,95 2934,80 2256,18
Jihomoravsky kraj 641 217193,58 0 971142,9 5186,54 2580,13 45615,17
Blansko 110 19736,82 0 898395 2487,01 2318,10 1511,46
Brno-mesto 1 70169,51 4682,77 4682,77 468277 4682,77 0,00
Brno-venkov 179  39635,96 0 629142,9 5647,33 241593 46771,74
Breclav 60 21029,02 0 6406051 3771,18 2528,42 8014,45
Hodonin 71  30558,13 0 971142,9 16 147,60 2257,26 114152,60
VySkov 77 16546,38 0 22513,29 3329,66 3064,31 2398,16
Znojmo 143  19517,76 0 39234,67 2841,33 2960,89 3644,16
Karlovarsky kraj 119 55454,42 0 1751778 19049,70 3201,79 159947,77
Cheb 37  20544,15 0 1751778 50893,49 3579,10 283486,79
Karlovy Vary 48 178277 0 8227,14 3206,94 3291,22 2141,60
Sokolov 34  17082,56 0 1308184 6762,68 2661,74 21690,13
Kraj Vyso ¢ina 671 99547,5 0 2945750 20951,60 2481,45 164867,94
Havlickav Brod 113  25422,48 0 11026,58 2586,11 2599,38 1573,83
Jihlava 113  18316,05 0 14508,16 2 743,23 2671,00 2903,53
Pelktimov 119 13486,42 0 2945750 55475,80 2924,30 317276,04
Trebi 161 19396,02 0 997863,6 13740,30 2639,42 98242,80
Zdar nad Sazavou 165 22926,54 0 1721552 28 136,60 2510,78 164598,03
Kralovéhradecky kraj 423 88117,2 0 1217250 14 769,10 3081,76 92161,57
Hradec Kralové 100 26502,96 0 48149,28 3905,72 318286 5326,69
Jigin 108 9902,79 0 1217250 27 149,20 3004,19 156564,81
Nachod 71  16979,13 0 316969,7 12560,40 3491,14  48165,83

w
O
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Rychnov nad K&nou
Trutnov
Liberecky kraj
Ceska Lipa
Jablonec nad Nisou
Liberec

Semily
Moravskoslezsky kraj
Bruntal
Frydek-Mistek
Karvina

Novy Jiin
Opava
Ostrava-nisto
Olomoucky kraj
Jesenik
Olomouc
Prostjov
Prerov
Sumperk
Pardubicky kraj
Chrudim
Pardubice
Svitavy

Usti nad Orlici
Plzeisky kraj
Domazlice
Klatovy
Plzai-jih
Plzai-mésto
Plzai-sever
Rokycany
Tachov
Stiredatesky kraj
BeneSov
Beroun

Kladno

Kolin

Kutnéa Hora
Mélnik

Mlada Boleslav
Nymburk

77
67
211
57
33
58
63
289
63
72
17
51
73
13
351
24
79
81
97
70
429
100
110
112
107
476
82
93
87
14
86
64
50
1069
104
79
89
84
88
67
116
82
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17309,64
17422,67
81558,93
20669,78
14934,22
33902,25
12052,67
243290,51
17528,65
42673,53
55511,03
26112,91
39613,33
61851,05
127823,38
7286,79
43021,3
20144,19
28792,44
28578,66
93349,82
20352,46
29490,17
19094,83
24412,36
91489,26
8639,45
16358,52
10366,44
24111,68
9245,42
12037,93
10729,82
303345,82
22933,68
17460,81
35053,38
25191,94
22500,64
24457,69
24406,89
26993,9

0 2024524
0 788896,6
0 2160177
0 9746,88

1828,62 37701,2

0 461417,7
0 2160177
0 1765040
0 1765040
0 21964,57

6 938,84
22 366,90
27 783,60

4 086,00

6 064,16
22 415,60
65 543,20
10 921,90
38 107,50

3 883,88

2482,35 13548,1

0
0
0

4 815,63
3 335,86
2 564,52
2 832,44

5904,64
6492,67
3899,74

0 1081077

2701,52 7720,61

0 280056,8
0 701450
0 1081077
0 159626,8
0 12319332
0 91894,23

11 959,80
4 320,13
6 559,48

18 263,50

17 839,30
5232,18

77 022,00
3 804,20

0 9903167 157 784,00

0 18752,33

3 041,98

0 12319332 139 860,00

0 3794000
0 3794000
0 46602,65
0 3596632
11417,06
624120,7
331071,4
10441,14
1058520C
1513500

264587
6632,92
6406,08
0 871781,3

0
0
0
0
0
0
0
0
0
0

26 161,60
73 873,30

3 638,54
45 608,00

4 503,06
11 768,10
12 664,60

4 068,23
48 643,08
40 379,60

6203250} 2201058100

5949,33
2 904,65
3 085,49
3 9297,40

0 1058520C 171 632,00

0 232828,8

5 596,48

3 098,66
3 053,21
4 367,41
3 875,21
4 543,82
4 082,90
4 836,50
3 101,95
2664,41
3 635,47
3 801,52
3 319,46
2 527,04
3 190,04
241424
4 065,61
2341,17
2 431,40
2 276,10
2 337,51
3 090,14
2 921,66
3 732,48
3 040,07
2 964,90
3 499,58
3 201,65
3 344,28
4 208,00
3 436,56
4211,89
2 596,31
4 048,89
2 923,66
3 246,78
2734,90
2 709,45
2 685,63
2993,91
2921,28
3 765,72
2 365,32

23117,32
102178,61
172714,94

2197,18
5986,58

81966,36
302477,14
106807,65
226654,80

2590,39
2565,19
1008,53
1181,65
1248,71
77808,02
1225,68

31256,06

92068,67
116764,70

18981,45
798133,96

8921,43
1034588,56
2023,67
1196732,67
252862,01
452874,35
5077,17
382926,11
3143,13
66666,92
48093,35
2238,64
453600,77
172064,43
927709,33
27622,44
1053,86
1151,71
149858,45
1095812,35
25339,21



Praha-vychod
Praha-zapad
Pribram
Rakovnik
Ustecky kraj
Dé&cin
Chomutov
Litoméfice
Louny

Most

Teplice

Usti nad Labem
Zlinsky kraj
Krométiz
Uherské Hradist
Vsetin

Zlin

107
77
99
77
342
48
43
100
69
26
33
23
285
76
75
50
84

31270,6
34658,55
27614,87
10802,87
160690,4
24996,19
18187,47
24597,32
22416,61
23019,46
25840,84
21632,51

106088,69
19066,47
27755,41
25798,62
33468,19

911987,3
9067,7
364170,2
678269,2
4921250
6401,26
14997,82
4921250
0 2892133
349,73 208369,3
2384,77 304036,5
0 1555350

0 504950
0 14913,49
0 6312,1
0
0

0
0
0
0
0
0
0
0

13338,55
504950

31 133,30
3 384,46
6 409,70

18 604,90

44 107,10
3 443,48
3 647,66

73 206,70

73 467,60

12 345,90

12 939,70

70 633,20
4941,32
3 518,78
2 838,43
3 513,56
8 955,81

2 949,96
3 037,76
2 807,08
3 184,99
3 408,68
3 353,75
3 349,49
3 477,05
2783,42
4 264,23
3 738,82
3 451,62
2942,42
3 059,69
2 851,39
3 149,23
2 934,89

133056,20
1566,53
36167,54
79753,64
343511,47
1255,16
2343,29
520277,90
389839,54
39268,48
51469,08
316548,06
29724,79
2283,94
1268,37
1755,83
54467,46

Zdroj: Autai na zaklad dat MFCR UFIS a ISOH
PoznamkacCerver¥ jsou oznaené polozky, které jsou vyssi neizngir (median) celkového vzorku dat.

Z tabulky 16 vyplyva, Ze nejnizsi vydaje na tunu K@ji Jihomoravsky, Olomoucky a
Jihatesky kraj a kraj Vystina. VSechny tyto kraje maji vyragmizsi vydaje nez ostatni

kraje.

Naopak velmi vysoké vydaje na tunu KO magi Stedaeském, Pardubickém a

Usteckém a Libereckém kraji. U Libereckého a Usétck kraje tento vysledek kopiruje
vydaje na obyvatele. Okresy s vydaji nadm¥remCR jsou ukézany v tabulce 17.

Tabulka 17 Vydaje na OH na tunu SKO u okresi s vySSimi pimérnymi vydaji nez pramér
CR v roce 201K &/t]

Okres mnozstvi prmer sm._odch. Okres mnozstvi pramer sm._odch.
KO viis. K KO viis. K
Praha-vychod 31271 313332 133,06 Ustin. Labem 21633 70633,23 316,55
Bruntal 17529 38107,50 226,65 Litongiice 24597 7320668 520,28
MeInik 24458 3929738 149,86 Louny 22417 7346755 389,84
Benegov 22934 40379,60 172,06 Domazlice 8639 7387326 452,87
Plzei-jih 10366 45607,96 382,93 Pisek 13768 9723725 412,55
Cheb 20544 50893,38 283,48 Ustin. Orlici 24412 139 860,48 1 196,73
Pellimov 13486 5547575 317,28 Pardubice 20 490 157 784,16 1 034,59
g‘j;;‘fwice 35559 6382873 454,26 g’gf‘eds‘"’l‘av 24407 17163151 1 095,81
Semily 12053 6554319 302,48 Beroun 17 461 229 058,42 927,71

Zdroj: Autai na zakla@d dat MFCR UFIS a ISOH
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4.4 Vydaje podle velikostnich kategorii obci

V néasledujicim textu jsou uvedeny vysledky analyyglaji podle velikostnich kategorii obci
a to u vydaj na obyvatele a vydajna mnozstvi KO.

4.4.1 Celkové vydaje na odpadové hospodarstvi

Nasledujici tabulky 18 a 19 obsahuiji vysledky amaly vydaji na obyvatele a na t KO.

Tabulka 18 Celkové vydaje na OH na obyvatele u obci €R v roce 2012

Vydaje v Ké na obyvatele

Velikostni skupina  Pofet  Poket
obyvatel obci  obyvatel  mijn max pramé  median sm. odch.

<500 3328 800199 4,12 5231593 897,70 791,74 1062,33
501-1000 1290 909428 70,93 52302,15 934,16 757,47 180155

1001 -4000 983 1799047 35,36 2205829 967,36 802,51 953,98
4001 - 10000 193 1180 182 7,63 5658,95 982,18 897,12 491,98
10001 - 20000 57 810992 25,92 3464,73 975,11 936,69 416,49
20001 - 50000 41 1167522 464,20 245151 987,90 845,24 423,16
50001 - 100000 16 1137171 586,08 1270,10 854,52 839,45 173,68
100001 - 1000000 4 947894 351,03 884,32 693,50 841,93 209,61
> 1000000 1 1241664 1097,70 1097,70 1097,70 1097,70 0,00

Zdroj: Autai na zaklad dat MFCR UFIS aCSU
Poznamka:Cerver¥ jsou oznéené polozky, jsou vy3si neziper celkového vzorku dat. Pmeérné celkové
vydaje na obyvatele jsou 877,68/8byvatele a median 774,64//byvatele.

Tabulka 19 Celkové vydaje na OH na tunu SKO u obci R v roce 2012

Vydaje v Ké nat KO

Velikostni skupina Pofet MnoZstvi

? ) Vo .. smérodatna
obyvatel obci KO min max pramér median

odchylka
<500 3328 147021,37 0,00 12319333,33 34605,95 3125,38 371175,09
501 - 1000 1290 192909,86 0,00 7922500,00 24596,94 3399,79 280427,41
1001 - 4000 983 392179,94 0,00 18414989,67 57781,42 3692,13 812295,37
4001 - 10000 193 263529,01 0,00 5385146,55 42186,20 4203,30 407825,65

10001 - 20000 57 174008,89 101,96 19801,33 4832,78 4515,47 2559,14
20001 - 50000 41 233521,40 1379,32 16336,68 5289,82 4530,77 3047,43
50001 - 100000 16 220614,31 2825,48 7646,61 4451,66 3967,27 1101,51
100001 - 1000000 4 167703,63 2757,91 4775,96 3881,82 4276,16 749,21
> 1000000 1 249653,37 5459,47 5459,47 5459,47 5459,47 0,00

Zdroj: Autaii na zaklad dat MFCR UFIS a ISOH
Poznamka:Cerver¥ jsou oznéaené polozky, jsou vy3si neziper (median) celkového vzorku dat.:fmrné
celkové vydaje na tunu SKO jsou 28 517,08 BKO.
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Z tabulek je patrné, Ze nejnizSiuprné vydaje maji obce ve velikostni kategorii
nejmensich obci do 1000 obyvatel o torippdt mediani i u vydaji na obyvatele i u vydaj
na t SKO. Tento fakt je zajimavy z pohledu srovns@izahragim, kdy jako optimalni
z pohledu efektivnosti vydajse jevi obce kolem 20 000 obyvatel (Dubin a Nawat®88) a
v USA byla efektivni velikost obce stanovena dolena 50 000 obyvatel (Stevens, 1978).

4.4.2 Vydaje na nakladani s KO
Nasledujici tabulky ukazuji vydaje obci na naklddaKO na obyvatele a na tunu SKO.

Tabulka 20 Vydaje na nakladani s KO na obyvatele u obci ¢R v roce 2012

. i ) Vydaje v Ké nat KO
Velikostni skupina Pocet Pocet

obyvatel obci  obyvatel min max  pramé&  median sm. odch.

<500 3328 800 199 0,00 8491,04 776,98 698,30 449,05
501-1000 1290 909 428 0,00 983280 723,78 662,79 411,19

1001 - 4000 983 1799047 35,36 4780,10 748,88 686,50 367,89
4001 - 10000 193 1180182 0,00 2740,22 843,60 798,75 335,99
10001 - 20000 57 810 992 0,00 1478,98 789,17 714,03 256,70
20001 - 50000 41 1167 522 0,00 2419,74 830,38 754,33 387,29
50001 - 100000 16 1137171 0,00 1067,79 748,16 728,87 239,29
100001 - 1000000 4 947 894 296,12 867,07 609,96 690,81 207,19
> 1000000 1 1241664 748,85 748,85 748,85 748,85 0,00

Zdroj: Autoii na zaklad dat MFCR UFIS aCSU

Poznamka:Cerver¥ jsou oznéené polozky, jsou vy3si neziper (median) celkového vzorku dat.:fmrné
celkové vydaje na obyvatele jsou 740,4@Kyvatele a median 676,03/dbyvatele.

Tabulka 21 Vydaje na nakladani s KO na tunu SKO u obci \CR v roce 2012

Vydaje v Ké nat KO

Velikostni Potet  MnoZstvi
skupina obyvatel  obci KO min max pramer median  sm. odch

<500 3328 147021,37 0,00 12319333,33 32092,35 2 736,84 360352,31

501 - 1000 1290 192909,86 0,00 6203250,00 20663,50 2939,44 227851,21

1001 - 4000 983 392179,94 0,00 9903166,67 29 553,02 3196,38 355730,32
4001 - 10000 193 263529,01 0,00 3954992,55 29 180,66 3721,83 290428,58
10001 - 20000 57 174008,89 0,00 9042,44 3886,99 3629,77 1559,63
20001 - 50000 41 233521,40 0,00 16125,01 4368,27 402556 2586,82
50001 - 100000 16 220614,31 0,00 6145,83 3855,12 3829,38 1281,43
100001 - 1000000 4 167703,63 2326,55 4682,77 3417,67 3685,83 874,42
>1000000 1 249653,37 3724,44 3724,44 372444 372444 0,00

Zdroj: Autai na zaklad dat MFCR UFIS a ISOH
PoznamkacCerver¥ jsou oznaené polozky, jsou vy3si nezmper (median) celkového vzorku dat.
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Z tabulek je patrné, Ze nejnizSi vydaje na obyeateaji obce ve velikostni kategorii
nejmensich obci do 1000 obyvatel o torippc mediari u vydaji na obyvatele i u vydajna
t SKO. Tento fakt je zajimavy z pohledu srovnani zehraniim, kdy jako optimalni
z pohledu efektivnosti vydajse jevi obce kolem 20 000 obyvatel (Dubin a Nawat®88) a
v USA byla efektivni velikost obce stanovena dolena 50 000 obyvatel (Stevens, 1978).

Vysledky analyzy vyddj na obyvatele také ukazuji, Ze nizSi vydaje na atsle maji
také 4 velka rssta Brno, Ostrava, Pliea Liberec a to jak u celkovych vydajtak u vydaj
na nakladani s komunalnim odpadem. Tatésten maji i nejnizSi vydaje na mnoZstvi
komunalniho odpadu a to ifgsto, Ze Liberec ma relati#rnvysoké vydaje na nakladani
s komunalnim odpadem na obyvatele a velmi vysokiajeyna nakladani s KO na tunu KO.
Navic je tento fakt zcela v rozporu s teorii Uspapzsahu, podle které by nejnizsi vydaje
meély mit mésta v intervalu od 10 tis. do 50 tis. obyvatel.

Pokud porovname pmérné jednotkové vydaje na nakladani s SKO na t a Pddle
velikostnich kategorii obci, viz graf 5, zjistim&e optimalni nastaveni systému nakladani s
SKO je ve 4 velkych wstech (Brno, Ostrava, Plzea Liberec) a v obcich ve velikostni
skupire meést od 20 tis. do 100 tis. obyvatel, kdy j&@ pelativreé nizSi produkce SKO od
ob¢ani dosahovano nizSich jednotkovych nakilad skr, svoz a odstrami SKO.

Graf 5 Porovnani pramérnych jednotkovych nékladdi K¢/t a produkce SKO
kg/obyvatel/rok) ve velikostnich skupinach obcCR v r. 2012
(Zdroj: Auto’ na zaklad dat MF CR UFIS aCSU)
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Graf obsahuje velké rozdily u vydapa obyvatele a na tunu KO u obci nad 10 tis.
obyvatel. Tento rozdil vznika na zakkacbzptylu dat udchto obci, jak je izjmé z grafu 6,
ktery obsahuje porovnani median vydaji na obyvatele a vydajna tunu SKO, kde jsou
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naopak ¥tSi rozdily u malych obci do 4 tisic obyvatel, vésmSak oba grafy medianovych
jednotkovych néklatl kopiruji stejny trend.

Graf 6 Porovnani medianovych jednotkovych naklad K¢/t a produkce SKO
(kg/obyvatel/rok) ve velikostnich skupinach obcCR v r. 2012
(Zdroj: Auta’ na zaklad dat MF CR UFIS aCSU)

6000 - 250,00

>000 - 200,00
=
4000 o
- 150,00 3
el -
5 3000 >
"4 >
- 100,00 8
2000 =
"4

1000 - 50,00

0
) ) N ) Q %
PIS S & ® Qo@ OQQQ S £ RS
O N N N v S N (§9 ks
< O S N N N N N
N Q ) O Q N Q
™ S S o o )

N W O S S . ’ . )
Qo " Velikostni skupiny obci

== Ki/t == Kg/obyvatele/rok

45

Technologickd agentura
y | Ceské republiky



5. Zhodnocen{ analyzy vydaji obci CR na
odpadové  hospodarstvi a  nakladani
s komunalnim odpadem

Je teba zdraznit, Ze hodnoty vydajna OH a nakladani s odpady reprezentujimgrné
naklady a mohou se liSit od nakiackonkrétnich obci. VySe nékladna odpadové
hospodéstvi zavisi na mnohtaktorech.

Je Zejmé, Ze vydaje obci jsou v praxi ovldny jednak mistnimi podminkami, jako je
hustota osidleni a druh zastavby, vzdalenostikzenaim pro nakladani s odpady,ugpb
sbéru a svozu odpadapod. a rozsahem sluzeb ¢smy komunalni odpad (SKO)ideny
odpad, nebezgay odpad, objemny odpad, provozsi&ho dvora, bioodpady apod.).

Klicovy je také zpsob cenotvorby sluzeb v odpadovém hospetdé zajifovany
svozovymi spolénostmi (cena za komplexni sluZzbu, cena na 1 oblyatena na tunu, cena
na km, kombinace cen).

Obec by ndla mit neustaly fehled o svych vlastnich finamich tocich a zarovetaké
odpovidajici schopnosti ufhtyto toky gedvidat Wase. B vybéru svozové spolmosti je
proto velmi podstatné sledovat nejenom Kool celkovou za tunu odpaduza obyvatele,
ale i diki parametry, které mohou cenu v dlouhogsion horizontu vic&i méns ovlivnit.

Mezi faktory ovliviujici vydaje obci na nakladani s odpadem podle maeadnich
i tuzemskych studii (Stevens, 1978; McDavid, 1986mberger, Meadowcroft a Thompson,
1986; Szymanski a Wilkins, 1993; Reeves a Barro@Q02 Dijkgraaf a Gradus, 2003;
Ohlsson, 2003; Dijkgraaf an Gradus, 2007; Bel aeHag 2011, Soukopova a Maly, 2013;
Bel, Fageda a Mur, 2013, MikuSova-M#&ava, Nemec a Soukopova, 2014)ipat

* mnozZstvi komunalniho odpadu;

» kvalita sluzby;

» velkost obce (hustota obyvatel);

» Urovai technologie a produktivita;

* cetnost svozu,

* cena koncového raeni;

e vzdalenost ke koncovémuizzent;

* recyklace;

» transportni naklady;

* konkurence;

* zpasob kontrahovani (interni poskytovani/outsourcingym
» forma vlastnictvi svozové spdieosti (véejna/soukroma/mix);
* Uspory z rozsahu v ramci svozoveé oblasti nebo wstilobce;
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* mezi-obecni spoluprace;
» politické vlivy.

Je logické pedpokladat, Ze vSechny tyto faktory mohou mit viavvysledné nakladyiip
svozu komunalniho odpadu. To na podminkach obaindinavského kraj€eR prokéazal
vyzkum Soukopové a BakoSe (2010), Soukopové a &t(@R11), Soukopové a Malého
(2012, 2013) nebo na uzemi Pardubického kraje vizBoukopové, Malého a Ficka (2013).

Z vysledki analyzy vydaj podle pétu obyvatel vyplynula velka rozdilnosichto vydaii
mezi jednotlivymi kraji i okresY’R i mezi jednotlivymi velikostnimi kategoriemi obci

Z analyzy vyplyva, Ze existuje relat&welky prostor pro snizovani vydapa nakladani
s odpadem, ktery obcerack kraji nevyuZzivaji.

Z analyzy vyplyva, Ze nejdrazSi sluzby odpadovéhospbd#éstvi a nakladani
s komunalnim odpadem maji UsteckyieBttesky, Plzaésky a Liberecky kraj a neleyjsi
naopak Olomoucky, Zlinsky a Jihomoravsky kraj. Adim divodu byla provedena detaigi
analyza obci Jihomoravského kraj€etre vyslediki 5 dobrych praxi obci viznych
velikostnich kategoriich, jejiz vysledky jsou uvages dophkovém textu k této analyze. Tyto
vysledky dobrych praxi pak mohou slouzit jako mosgél giklady managementu
odpadového hospotiivi pro ostatni obce.

Z analyzy také vyplyva, z&yti velka mesta Brno, Ostrava, Plie Liberec maji relativh
dobré nastaveni systému nakladani s odpady, cezhjedem k vysledkn mezinarodnich
studii u velkych msst relativie prekvapive.
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6. Modelovani navyseni sklddkovaciho poplatku

Nasledujici text obsahuje vysledky modelovani namyScen na skladkach ve vztahu
k navySeni skladkovaciho poplatku a jejich nasledopad na vydaje obci na nakladani
s SKO. Modelovéno bylo navyseni skladkovaciho pepla rozpgti:

* zvySeni o 250 Kit,
e zvySeni o 500 K,
e zvySeni o 750 K,
* zvySeni o 1000 K,
» zvySeni o 1250 K,
* zvySeni o 1500 K,
e zvySeni o 1750 K,
* zvySeni o 2000 K,
* zvySeni o 2500 K.

6.1 NavySeni cen na skladkach

Vysledky tabulky 22 ukazuji potencialni navySenidlgo jednotlivych rozgti navySeni
skladkovaciho poplatku. Z tabulky jéepmé, Ze nej§tSi dopad navySeni poplathe v Praze,
Jihateském, Pardubickém ai8taieském kraji.

U Sttedateského kraje to vychazi z relatévmysokych cen na skladkéch, které ofliyi
i vy3i vydaji obci. Zajimava je situace v Usteckém a Libereckeéaji, ve kterych maji obce
relativne vysoké vydaje na nakladani s odpady, i kdyZz tohatygy cen na skladkach
nevyplyva.
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Tabulka 22 Pramérné ceny na skladkach na tunu SKO u bez navySenim navyseni

Potet  Bez Navyseni o

Kraj skladek navySeni 250 K&/t 500 K&t 750 K&t 1000 K&/t 1250 K/t 1500 K&/t 1750 K&/t 2000 K&/t 2500 Kt
CR 105 141548 1670,79 1920,79 2170,79 2 420,79 2670,79 2920,79 3170,79 3420,79 3 920,79
Hlavni mésto Praha 1 181527 206527 231527 256527 281527 306527 331527 356527 381527 431527
Jihatesky kraj 16 1488,87 173887 198887 223887 248887 273887 298887 323887 348887 398887
Jihomoravsky kraj 10 1382,09 1632,09 188209 2132,09 238209 2632,09 288209 3132,09 338209 388209
Karlovarsky kraj 2 128045 153045 178045 2030,45 2280,45 253045 2780,45 303045 328045 378045
Kraj Vysasina 6 139843 164843 189843 214843 239843 264843 289843 314843 339843 389843
Kralovehradecky kraj 1 131312 156312 181312 206312 231312 256312 281312 306312 331312 381312
Liberecky kraj 2 136404 1614,04 186404 2114,04 2364,04 2614,04 286404 3114,04 3364,04 3 864,04
Moravskoslezsky kraj 9 135863 160863 185863 210863 235863 260863 285863 310863 335863 385863
Olomoucky kraj 1374,56 162456 187456 212456 2 374,56 262456 2 874,56 312456 3374,56 3 874,56
Pardubicky kraj 8 151542 176542 201542 226542 251542 276542 301542 326542 351542 401542
Plzeisky kraj 8 131085 1560,85 1810,85 2060,85 2310,85 2560,85 2810,85 3060,85 3310,85 3 810,85
Stedatesky kraj 20 148924 1739,24 198924 223924 248924 273924 298924 323924 348924 398924
Ustecky kraj 10 1353,90 160390 1853,90 210390 2353,90 260390 2853,90 310390 3353,90 385390
Zlinsky kraj 2 138935 1639,35 1889,35 2139,35 2389,35 2639,35 2889,35 3139,35 3389,35 3889,35
Zdroj: Autod

PoznamkaCerver¥ jsou oznaené polozky, které jsou vy33i neznpir celkového vzorku dat.
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6.2 NavySeni vydaji obci v zavislosti na navySeni cen na
skladkach

6.2.1 NavySeni vydaji obci vzavislosti na navySeni cen na skladkach
v jednotlivych krajich

Vydaje byly modelovany pro data vydajoku 2013 a produkce komunalniho odpadu roku
2012. Modelovani bylo provedeno pro navyseni sldadkiho poplatku v rozpi: zvySeni o
250 Keft, 500 Ke/t, 750 Ke/t, 1 000 K/t, 1 250 K/t, 1500 K/t, 1 750 K/t, 2 000 K/t a
zvySeni o 2 500 &it.

Vydaje na nakladani s komunalnim odpadem byly reawjSve vztahu k mnoZstvi
smésného komunalniho odpadu (SKO) v obcich podle wd@ig (str. 6). Tyto vydaje pak
byly prepaiteny na obyvatele a nasledrbyla provedena analyza dopadu navysSeni
skladkovaciho poplatku za cel@R, v jednotlivych krajich a okrese¢ir.

Nasledujici tabulka ukazujetpnérné a medianove jednotkové vydaje obci na obyvatele
podle jednotlivych navy3eni a procentualni navy&atito jednotkovych vydajza celolwCR.

Tabulka 23 Vydaje na nakladani s KO na tunu SKO u obci \CR v roce 2012

N Navyseni . . NavySeni
B Pramérné o X Medianové . ,
NavysSeni L o pramérnych L medianovych
. . vydaje obciCR o . vydaje C o .
skladkovaciho vydaju oproti . vydaju oproti
na obyvatele o N obci na obyvatele o .
poplatku e praméru pied A medianu pred
po navyseni MO po navyseni B
navysenim navysenim
250 Ke/t 810,65 6,22% 731,97 8,27%
500 Ke/t 858,14 12,44% 777,72 15,04%
750 Ke/t 905,63 18,67% 823,76 21,85%
1000 Keft 953,11 24,89% 868,76 28,51%
1250 Keit 1 000,60 31,11% 917,20 35,67%
1500 Keit 1 048,09 37,33% 961,00 42,15%
1750 Keit 1 095,57 43,56% 1 008,61 49,20%
2 000 Keft 1 143,06 49,78% 1 055,57 56,14%
2 500 Ke/t 1 238,03 62,22% 1 149,45 70,03%

Zdroj: Autai na zaklad dat MF CR UFIS aCSU

Nasledujici grafy 7 — 15 obsahuji vysledky modefovw#avyseni skladkovaciho poplatku
v rozpgti: zvySeni o 250 K/t, 500 Ke/t, 750 Ke/t, 1000 Ke/t, 1250 Ke/t, 1500 Ke/t, 1750 K,
2000 K&/t a zvySeni o 2500 &t. V grafech jsou uvedeny imérné vydaje obci
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v jednotlivych krajich wetrg jejich navySeni na zakladvypoitu produkce SKO obci a
navySeni skladkovaciho poplatku, kterym bude produBKO obci zpoplatma a givodni
vydaje obce bez navySeni skladkovaciho poplatku.

Graf 7 Primérné vydaje na nakladani s KO na osobu v jednotlivyte krajich pied a po
navySeni o 250 K/t (zdroj: Autai na zaklad dat MF CR UFIS aCSU)
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Z grafu 7 je rejmé, zZe v fipact navySeni skladkovaciho poplatku o 250tk psti kraja
S nizkymi mivodnimi vydaji na obyvateletpuvedeném navySeni skladkovaciho poplatku
nedojde ke zvySeni nadiyopdni pameér vydaj na nakladani s komunélnim odpadem
(740,49 K/obyvatele) a 7 kréj nedosahne ani pméru 800 K/obyvatele. Celko¥ pak
zatizeni na obyvatele na rokepahne 1000 Hobyvatele pouze u Usteckého kraje. Z tohoto
pohledu je gejmé, Ze navySeni skladkovaciho poplatku o 28@ &e jevi jako filis nizké a
to i proto, Ze pkmér vydaji obci za celoeskou republikeini pouze810,65 K¢/obyvatele

V piipact navySeni skladkovaciho poplatku o 508tKprimérné vydaje obci u stalgyt
kraji (Olomoucky, Zlinsky, Jihomoravsky a kraj Vy&ua) negevysi vydaje fivodni paméer
vydaji na nakladani s komunalnim odpadem (740,4®l§vatele) a 5 kréj nedosahne ani
praméru 800 Ke/obyvatele. Pouze u dvou kioajpak gevysi z&Z na obyvatele 1000
K¢/obyvatele. Z tohoto pohledu jeegmé, Ze existuje prostor pro snizovani vydaj to
zvlast v pripadt Stedaseského kraje. Rmér vydaji viech obciCeské republikyéini
858,14 K/obyvatelea je tedy #ejmeé, Ze navySeni o 50GEK nema na obce jeStak vyrazny
vliv, viz graf 8.
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Graf 8 Primérné vydaje na nakladani s KO na osobu v jednotlivyte krajich pied a po
navySeni 0 500 K/t (zdroj: Autai na zaklad dat MF CR UFIS aC'SU)
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Graf 9 Primérné vydaje na nakladani s KO na osobu v jednotlivyte krajich pied a po
navyseni o 750 K/t (Zdroj: Autoi na zaklad dat MFCR UFIS aCSU)
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Pokud budeme hodnotit vysledky modelovani navypeplatku o 750 K/t (graf 9), pak
primérné vydaje obci Zlinského kraje a kraje V§isa jsou fesré na hranici piméru pred
navySenim skladkovaciho poplatku. Také jejmy vliv mnoZstvi komunalniho odpadu
v jednotlivych obcich, kdy u obci Moravskoslezsk&uslo k vyraznému navySeni vyda
srovnavaji se vydaje obci Moravskoslezského, Packlébo a Jihdeského kraje a hlavniho
meésta Prahy a to na drovni 90GAbyvatele/rok. Celkayje mozné zhodnotit, Ze navySeni
skladkovaciho poplatku o 750K jiz ma na obce ¢R vliv. Pimérné vydaje obcCR jsou
905,63 K/obyvatele tedy jeSt mirné nad hranici 900 &obyvatele.

Pri navySeni skladkovaciho poplatku o 1 00®&/tK(graf 10) jiz dochazi k mirné zat
obci, pimérné vydaje obciCR jsou 953,11 K/obyvatelg tedy stale pod hranici
1 000 K/obyvatele, ale kroghZlinského kraje a kraje Vysma jsou jiz u vSech krajnad
800 Kc/obyvatele. Nicméni v piipadt prenesenidchto navySenych vydajna obyvatele se
stale jedna o malou z4t (v piipadé minimalni mzdy 8 500 Kneni z&tz ani 1 %).

Graf 10  Pramérné vydaje na naklddani s KO na osobu v jednotlivyie krajich pied a po
navySeni o 1000 K/t (Zdroj: Autai na zaklad dat MF CR UFIS aCSU)
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V piipact navyseni skladkovaciho poplatku o 1 258tKgraf 11) se jiz vydaje obci ve
vSech krajich pohybuji nad 800:k8byvatele a v fipadt Stedaieského a Usteckého kraje
presahuji 1 200 Kobyvatele, kdy u Usteckého kraje se blizi hrahi8D0 K/obyvatele. Pod
hranici 1 000 K/obyvatele je stale jeSwétSina krafi (9 kraji). U kraja s vydaji nad 1 000
K¢lobyvatele je #ejmy vliv mnozstvi komunalniho odpadu v obcich, giaf 11. Celkové
praimérné  vydaje obci jsou 1000,60 K/obyvatele tedy mirg nad

1000 K¢/obyvatele
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Graf 11  Pramérné vydaje na naklddani s KO na osobu v jednotlivyie krajich pied a po
navySeni o 1 250 K/t (zdroj: Autoi na zaklad dat MFCR UFIS aCSU)
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Graf 12  Pramérné vydaje na nakladani s KO na osobu v jednotlivyle krajich pred a po
navyseni o 1 500 K/t (Zdroj: Autoi na zaklad dat MFCR UFIS aCSU)
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NavysSeni skladkovaciho poplatku o 1 508tkna n obce jiz vyrazny vliv, nicmérstale
obce Zlinského kraje a kraje Vy&na nedosahuji gméru nad 900 K/obyvatele a kromh
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Stredateského a Usteckého kraje tepahuji pimérné vydaje 1 100 Kobyvatele. Rimérné
vydaje obci jsod 048,09 K/obyvatele

Pri navySeni skladkovaciho poplatku o 1 759tK2 000 K/t a 2 500 K/t jak je ukazano
v grafech 13 — 15 jiz ukazuje velkou &&na obce. Rmérné vydaje na obyvatele sedgchto
navyseni rovnajil 095,57 K/obyvatelg 1 143,06 K/obyvatele a 1 238,03 K/obyvatelg
nicmére stale tyto pimérné vydaje nedosahuiji ani hranice 1 250dkyvatele.

Graf 13  Pramérné vydaje na naklddani s KO na osobu v jednotlivyie krajich pied a po
navySeni o 1 750 K/t (zdroj: Autoi na zaklad dat MFCR UFIS aCSU)
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Graf 14  Pramérné vydaje na nakladani s KO na osobu v jednotlivyle krajich pied a po
navySeni o 2 000 K/t (Zdroj: Autaii na zaklag dat MFCR UFIS aCSU
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Graf 15  Pramérné vydaje na naklddani s KO na osobu v jednotlivyie krajich pied a po
navyseni o 2 500 K/t (zdroj: Autoi na zaklad dat MFCR UFIS aCSU)
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6.2.2 Histogramy navyS$eni vydaji obci vzavislosti na navySeni cen na
skladkach

Nasledujici text obsahuje histogramy navySeni \yd®jhistogramech jeternou svislou
¢arou zobrazen median daného souboru dat. Z nizdenyeh histograf vyplyva, ze
hrancéni mira navySeni poplatku j& 250 K&, kdy je za&tZ pro obce stale pod 1 000
K¢lobyvatele a vice obci je pod hranici medianu.

Obrézek 2 Histogramy navySeni skladkovaciho poplatku o 0 — Z® K¢ (Zdroj: Autoi na zaklad
dat MF CR UFIS aCSU)
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6.3 Zhodnoceni potencialnich dopadli navyseni vydajli na
obCany

Pokud bychom fedpokladali, Ze obce zat navysSeni vyddj presunou na afany formou
poplatki nebo dani (koeficient darz nemovitosti), je v nasledujicim textu provedanalyza
dopadu na alany formou porovnani k minimalni mge roce 2013, 8 500 K(tabulka 23).

Tabulka 24 Pramérné vydaje na nakladani s KO na obyvatele u obci ¢R v roce 2012

Zatéz navySeni vydaji

Navyseni Prﬁmérnév NavySeni pimérnych (0 obéan
skladkovaciho vydaje obciCR  vydajia oproti praméru b cany
o 9 o (podil k minimalni
poplatku po navyseni pired navysenim <
mzdé)
250 Keft 810,65 6,22% 0,56%
500 Keit 858,14 12,44% 1,12%
750 Kelt 905,63 18,67% 1,68%
1000 Ke/t 953,11 24,89% 2,23%
1250 Kt 1000,60 31,11% 2,79%
1500 Ke/t 1048,09 37,33% 3,35%
1750 Kt 1095,57 43,56% 3,91%
2000 K&/t 1143,06 49,78% 4,47%
2500 K&/t 1238,03 62,22% 5,59%

Zdroj: Autai na zaklad dat MFCR UFIS aCSU

Tabulka 25 Medianové vydaje na nakladani s KO obyvatele u obw CR v roce 2012

Zatéz navyseni vydafi

Navyseni Mediénov@ NavySeni medianovych (0 obéan
skladkovaciho vydaje obciCR  vydaji oproti praméru b! cany
o 9 AV (podil k minimalni
poplatku po navyseni pied navysenim «
mzdé)
250 Ke/t 731,97 6,62% 0,50%
500 Keit 777,72 13,29% 1,04%
750 Ket 823,76 19,99% 1,58%
1000 K&/t 868,76 26,55% 2,11%
1250 K/t 917,20 33,61% 2,68%
1500 K/t 961,00 39,99% 3,19%
1750 Kt 1008,61 46,92% 3,75%
2000 K/t 1055,57 53,76% 4,31%
2500 K/t 1149,45 67,44% 5,41%

Zdroj: Autai na zaklad dat MFCR UFIS aCSU
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Z tabulek je rejmé, Ze hragni navySeni je 1 000K F¥i navySeni do 750 ¥t neni dopad na
obc¢any ani 2% (u ofani spadajicich do nejnizStipnové kategorie). Nicmé&nu navyseni o
1 500 K se jiz od dopadu da mluvit (dopad vice nez 3%).

7. Doporuceni

V roce 2014 Ize &ekavat vyrazgsi navySeni vydaj na skr a svoz komunélniho odpadu
v obcich a to az o 1,5 %fipemz tSi nakladové zvySeni lzecekavat u séru a svozu
téidéného odpadu oproti 8tu a svozu sisného komunalniho odpadu. VySe celkovych
nékladi je téngt z jedné tetiny ovlivirena ,naklady prace” a protor@dpokladané zvySeni
objemu mezd, celkaw CR ténei o 3 %, bude mit vyznamny dopad dohto naklad sbiru

a svozu odpad

K podstatgjSim zrménam v nakladech gbu a svozu komunélniho odpadu vSak dojde
pravdépodobré az od roku 2015, kdy jeiekavan vliv pibéZného zvySovani mezd respektive
nakladi prace.

Néaklady na zpracovani komunalniho odpadu a jejobing budou zavislé figdevSim na
konkrétnim zfisobu materidlovéhai jiného vyuziti odpadu nebo jeho odstah na
skladkach. S tim souvisifgdevsim zrény v cenach druhotnych surovin, legislativniény
spojené nap s Upravou vySe poplatku za uloZzeni odpadu nalkilapod.

Proto by pro obce bylo vhodné sjednavat ceryush svozu odpadu odéné od cen za
jejich vyuziti¢i odstrarni.

Pri jednanich obci o cenach s dodavateli sluzeb augdaw hospodétvi by bylo vhodné
provadit srovnani s Grovni cen v okredekraji, piipadré i z jinych kraji CR vyznaujicich se
obdobnymi podminkami pro vykorigdmetnych ¢innosti.

Z pohledu navySovani skladkovaciho poplatku je vhate navySeni skladkovaciho
poplatku o 750 K&/t az po maximalni hodnotu navySeni o 1 250 8. Pri¢éemz optimalni
navyseni je mezi 850 K/t a 1 000 K&/t. Toto navySeni nezatizi tolik rozpéty obci a
zamezi zbyt€énému navazeni SKO na skladky.

Z pohledu navySovani skladkovaciho poplatku jedkié, jaké faktory rozhodovani maji
prioritu. Zda je z pohledu decizora rozhodujiciézgiro obce a nasledrdopad na obyvatele
nebo je hlavni priorita snizovani mnozstvi komuité#nhodpadu na skladkach a zvySovani
podilu ¥idéni odpad. Také je dlezity faktor podjrné infrastruktury. To wuje, pro jakou
Z navrzenych variant se rozhodnout.
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